PERFIL DE LA POBREZA

Los hogares y las personas en situacion de pobreza se diferencian de los hogares y personas no
pobres respecto a varias dimensiones socioecondmicas claramente identificables. En este
informe se han seleccionado los rasgos que mas diferencian a los pobres de los no pobres. Estas
diferencias, en la mayoria de casos, muestran factores generadores de pobreza y sirven para
analizar su alcance y significacion en la elaboraciéon de Estrategias y Politicas Publicas

destinadas a su reduccion.

4.1 Perfil de la poblacion por condicion de pobreza

La caracterizacién de los pobres en Peru se construye a partir de la comparacién de los hogares
y las personas pobres con los que no lo son, en dreas urbanas, rurales, regiones naturales y entre
diferentes niveles de pobreza.

4.1.1 Incidencia de la pobreza segin edad

En la poblacién infantil y adolescente, la incidencia de la pobreza es alta, pues la falta de recursos
en los hogares pobres suele estar asociada con situaciones de riesgo especificas para esta
poblacidn, tales como la desnutricion, el abandono escolar o la falta de acceso a servicios
médicos. Estas circunstancias pueden afectar las oportunidades de nifias, nifios y adolescentes
para desarrollarse en el futuro, pues los efectos de la pobreza son dificiles de remontar, e incluso

llegan a ser irreversibles.

Aunque las carencias descritas no son exclusivas de la poblacién infantil y adolescente, es
altamente probable que no sélo les acompafien a lo largo de su vida, sino que sean un factor

determinante para perpetuar la transmisidn intergeneracional de la pobreza.

En el afio 2016, la pobreza afecté al 29,2% de nifias y nifios menores de cinco afios de edad, al
30,8% de los que tienen de 5 a 9 afios de edad, al 29,6% de los de 10 a 14 afios de edad, al 22,4%

de los adolescentes de 15 a 19 afios de edad.
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GRAFICO N° 4.1
PERU: INCIDENCIA DE LA POBREZA POR GRUPOS DE EDAD, 2016
(Porcentaje respecto de cada grupo de edad)
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica- Encuesta Nacional de Hogares 2016.

La pobreza afecta en mayor proporcién a nifas, nifios y adolescentes, principalmente a los
residentes del area rural, donde mas del 50% de nifias y nifios menores de 15 afios son pobres.
En los otros grupos de edad, la incidencia de la pobreza fluctia entre 32,2% y 46,2%
aproximadamente.

GRAFICO N° 4.2
PERU: INCIDENCIA DE LA POBREZA POR GRUPOS DE EDAD, SEGUN AREA DE RESIDENCIA, 2016
(Porcentaje respecto de cada grupo de edad)
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica- Encuesta Nacional de Hogares 2016.
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CUADRO N° 4.1
PERU: INCIDENCIA DE LA POBREZA, SEGUN GRUPOS DE EDAD Y AREA DE RESIDENCIA, 2007-2016
(Porcentaje respecto del total de poblacién de cada grupo de edad)

Area de Diferencia
residencial 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 (en puntos porcentuales)
Grupos de edad 2016/2015 2016/2007

Total 424 373 335 308 278 258 239 227 218 20,7 1,1 21,7
0a4 567 509 467 423 396 367 355 336 323 29,2 -3,1 27,5
5a9 556 497 457 434 401 377 336 342 320 30,8 1,2 24,8
10a14 538 486 436 413 377 349 339 328 306 296 -1,0 24,2
15a19 441 38,1 349 319 29,1 267 248 234 235 224 11 21,7
20a24 358 302 263 245 209 183 177 168 161 154 -0,7 -20,4
25229 380 315 272 240 216 205 183 178 172 16,1 11 21,9
30a 34 385 343 304 264 258 247 224 214 210 19,1 -1,9 19,4
35239 384 357 34 285 287 262 237 223 220 22,1 0,1 -16,3
40 a 44 362 310 286 269 235 237 202 208 187 18,6 -0,1 -17,6
45249 336 286 260 246 223 186 178 171 16,9 15,7 1,2 17,9
50 a 54 320 276 229 213 187 172 165 154 151 13,6 15 -18,4
55a59 300 281 258 217 181 173 169 148 133 135 02 -16,5
60 a 64 338 293 248 24,1 210 207 172 149 141 139 -0,2 -19,9
65a 69 339 310 30,1 26,1 23 211 208 188 165 17,0 05 -16,9
70 a mas afios 345 326 308 294 247 25/ 29 204 186 18,2 -0,4 -16,3
Urbana 30,1 254 213 200 180 166 16,1 153 145 139 -0,6 -16,2
0a4 428 375 326 296 218 258 255 246 226 20,3 2,3 22,5
5a9 402 338 296 293 272 240 235 244 226 214 1,2 -18,8
10a 14 40,1 344 287 27/ 248 222 232 226 206 204 -0,2 19,7
15a19 324 263 231 216 194 178 171 156 16,1 149 1,2 17,5
20a24 264 217 176 169 145 121 127 125 117 11,2 -0,5 -15,2
25229 28,1 23 188 160 149 143 128 131 12,0 11,1 -0,9 -17,0
30a 34 283 247 198 175 176 170 160 154 150 132 1,8 -15,1
35239 280 258 215 193 20,1 179 168 149 145 157 1,2 -12,3
40 a 44 256 214 189 178 152 166 137 139 125 12,7 02 -12,9
452349 234 182 156 164 145 111 16 112 11,1 10,0 11 134
50 a 54 23,1 176 128 131 13 105 108 93 95 8,6 -0,9 -14,5
55a59 182 170 151 124 105 99 107 93 85 84 -0,1 9,8
60 a 64 216 180 131 14,1 19 136 9,7 84 83 8.2 -0,1 134
65 a 69 208 197 162 164 127 125 126 112 95 104 09 10,4
70 a mas 207 193 156 168 127 150 140 127 112 11,1 -0,1 9,6
Rural 740 688 667 61,0 56,1 530 480 460 452 438 1,4 -30,2
0a4 845 790 781 725 684 650 619 599 596 552 4.4 -29,3
5a9 830 797 776 711 66,7 667 573 582 551 548 -0,3 -28,2
10a14 793 746 721 683 636 615 560 552 538 514 2,4 27,9
15a19 732 667 633 569 531 491 451 438 441 445 04 28,7
20a24 68,1 622 584 531 477 435 397 36/ 35,7 358 0,1 -32,3
25229 715 652 616 570 517 480 451 421 425 41,2 1,3 -30,3
30a34 706 657 662 604 562 529 489 477 470 442 2,8 -26,4
35239 720 673 645 600 563 548 480 487 485 46,2 2,3 -25,8
40 a 44 703 620 605 573 506 485 427 440 420 41,7 -0,3 -28,6
45249 666 605 605 507 47/ 446 398 387 378 37,0 -0,8 -29,6
50 a 54 620 609 562 513 460 423 360 360 347 32,3 2,4 29,7
55a59 653 609 583 515 447 428 384 337 310 326 1,6 32,7
60 a 64 664 629 587 538 493 432 420 353 335 32,2 1,3 -34,2
65a 69 65,1 612 637 521 491 450 445 405 378 358 2,0 -29,3
70 a més afios 67,1 637 660 606 542 510 462 411 395 385 -1,0 -28,6

Valores ajustados a las proyecciones de poblacion a partir del Censo de Poblacion de 2007.
Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica- Encuesta Nacional de Hogares 2007-2016.
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Comparando los resultados con el afio anterior, la incidencia de la pobreza segin grupos de edad
ha disminuido en la mayoria de estos. Principalmente decreci6 en el area rural, en el grupo de 0
a 4 afios de edad en 4,4 puntos porcentuales, para los grupos de 30 a 34 de edad decrecid en 2,8
puntos porcentuales y en los grupos de 10 a 14 afios y de 50 a 54 afios de edad en 2,4 puntos
porcentuales, entre los principales.

4.2 Pobrezay etnia

Nuestro pais se caracteriza por su diversidad étnico-racial. A través de la encuesta es posible
distinguir la poblacién en pobreza seglin su origen étnico a partir de dos variables: lengua
materna y autopercepcion étnica.

4.2.1 Incidencia de la pobreza segiun lengua materna

Al analizar la incidencia de la pobreza segtin la lengua materna de las personas, se observa que
afecta mas a la poblaciéon que tiene como lengua aprendida en su nifiez una lengua nativa:
quechua, aymara o lenguas amazdnicas. En el afio 2016, la pobreza afecté al 32,6% (7,0% pobre
extremo y 25,7% pobre no extremo) de las personas que mencionaron tener como lengua
materna una lengua nativa, siendo casi el doble de la incidencia en la poblacién con lengua
materna castellano, 17,8% (2,9% pobre extremo y 14,8% pobre no extremo).

GRAFICO N° 4.3
PERU: INCIDENCIA DE LA POBREZA SEGUN LENGUA MATERNA, 2007 - 2016
(Porcentaje del total de poblacion de cada lengua materna)
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - Encuesta Nacional de Hogares, 2007 - 2016.

Al analizar los resultados a nivel de area de residencia, tanto en el area rural como urbana, la
pobreza incidié en mayor proporcién en la poblacién que tiene como lengua materna una lengua
nativa (45,1% y 20,3%, respectivamente).
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Comparando los resultados con el afio anterior, se observa que la incidencia de la pobreza
decreci6 en 1,0 punto porcentual entre la poblacion con lengua materna castellano,
principalmente los pobres no extremos (0,7 punto porcentual). La mayor disminucién de la
incidencia de la pobreza entre los que tienen como lengua materna castellano se produjo en el
area rural (1,9 puntos porcentuales), los pobres no extremos decrecieron en 1,3 puntos
porcentuales.

En la poblacién que tiene como lengua materna nativa, la pobreza se redujo en 0,8 punto
porcentual. En el drea urbana disminuyé en 0,4 punto porcentual y en el drea rural en 0,2 punto
porcentual.

CUADRO N°4.2
PERU: INCIDENCIA DE LA POBREZA DE ACUERDO A LA LENGUA MATERNA,
SEGUN AREA DE RESIDENCIA, 2007 - 2016
(Porcentaje respecto del total de poblacion de cada lengua materna)

Area de residencia/ Af Diferencia
Lengua materna / CE (en puntos porcentuales)
Condicion de
pobreza 2011 2012 2016 2016/2015 2016/2007
Total
Pobre
Lengua Nativa 1/ 648 600 538 497 444 404 359 354 334 326 -0,8 -32,2
Castellano 366 316 285 261 236 222 208 195 188 178 -1,0 -18,8
Area de residencia
Urbana
Pobre
Lengua Nativa 1/ 410 357 296 270 239 210 200 211 20,7 203 -0,4 -20,7
Castellano 281 235 198 187 168 157 152 142 134 127 -0,7 -15,4
Rural
Pobre
Lengua Nativa 1/ 819 775 720 673 611 563 494 482 453 451 0,2 -36,8
Castellano 681 628 625 562 519 501 459 436 439 420 -1,9 -26,1

1/ Incluye, quechua, aymara y otra lengua nativa.
Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - Encuesta Nacional de Hogares, 2007 — 2016.

4.2.2 Incidencia de la pobreza segun origen étnico

Seguin el origen étnico; en la poblacion que se auto percibe de origen afrodescendiente
(negro/mulato o zambo), la pobreza tiene mayor incidencia afectando al 29,5%, le sigue la
poblacion de origen nativo con 28,6%. Entre los que se definen de origen blanco, la incidencia de
la pobreza alcanz6 al 20,5% y los que se consideran mestizos 13,5%.

Al comparar los afios 2015 y 2016, se increment6 en 0,4 punto porcentual la incidencia de la
pobreza en la poblaciéon de origen afrodescendiente (negro/mulato/zambo), mientras que
disminuy6 en 1,8 puntos porcentuales entre los que tienen origen mestizo y en 1,6 puntos
porcentuales entre los que se consideran de origen nativo.
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GRAFICO N° 4.4
PERU: INCIDENCIA DE LA POBREZA SEGUN AUTOPERCEPCION DE ORIGEN ETNICO, 2015 - 2016
(Porcentaje del total de poblacién de cada origen étnico)
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Nota: Incluye a menores de 14 afios de edad a quienes se les ha imputado la informacion en relacion a la autopercepcion de sus padres.
1/ Incluye a los de origen quechua, aymara y origen amazonico.
Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica- Encuesta Nacional de Hogares 2015-2016.

Segiin area de residencia, en el area urbana la pobreza afecté en mayor proporcién a la
poblacién de origen negro/mulato/zambo (21,4%) y origen nativo (18,9%). En el area rural la
incidencia de la pobreza también fue mas elevada en los que se perciben de origen
negro/mulato/zambo y (56,6%), seguido por los de origen blanco (49,8%).

CUADRO N°4.3
PERU: INCIDENCIA DE LA POBREZA, SEGUN AUTOPERCEPCION DEL ORIGEN ETNICO,
SEGUN AREA DE RESIDENCIA, 2012 - 2016
(Porcentaje respecto del total de cada origen étnico)

o Diferencia
Autopercepcion étnica / (en puntos porcentuales)

2016 2016/2015 2016/2012

area de residencia

Pobre
Origen nativo 338 30,6 309 30,2 28,6 -16 5,2
Negro/ Mulato/ Zambo 27,1 30,0 247 291 29,5 04 24
Blanco 23,7 23,1 218 21,1 20,5 0,6 23,2
Mestizo 19,5 18,1 16,4 15,3 13,5 -1.8 6,0
Area de residencia
Urbana
Origen nativo 20,9 191 20,0 20,0 18,9 1,1 2,0
Negro/ Mulato/ Zambo 18,5 19,6 17,6 22,0 214 0,6 29
Blanco 131 13,2 12,5 11,8 12,3 0,5 0,8
Mestizo 144 14,2 12,9 12,2 10,6 -1,6 -3.8
Rural
Origen nativo " 54,0 47,7 46,5 45,0 441 0,9 9,9
Negro/ Mulato/ Zambo 59,5 62,5 51,0 54,2 56,6 2,4 29
Blanco 59,4 57,2 53,5 57,0 498 7.2 9,6
Mestizo 46,6 415 38,6 36,4 35,0 14 -11,6

Nota: Incluye a menores de 14 afios de edad a quienes se les ha imputado la informacién en relacion a la autopercepcion de sus padres.
1/ Incluye a los de origen quechua, aymara y origen amazénico.
Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica- Encuesta Nacional de Hogares 2012-2016.
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4.2.3 Localizacion territorial de los pobres

Para el afio 2016, el 51,5% de los pobres reside en el area urbana y el 48,5% en el drea rural.
A nivel de regién natural, el 48,9% de los pobres del pais estan concentrados en la Sierra,
seguida por la Costa que alberga al 34,2% y la Selva el 16,9%.

Los pobres extremos se concentran en el area rural del pafs, llegando al 80,8%. Seglin regiones
naturales, el 70,6% del total de los pobres extremos se encuentran en la Sierra, el 22,2% estan
en la Selva y solo el 7,3% en la Costa. Estos resultados nos muestran los cambios en la
composicién demografica y en la distribucién urbano-rural de la poblacién en situacién de
pobreza y de extrema pobreza, por la diferente naturaleza que caracteriza a estos contextos
geograficos.

CUADRO N° 4.4
PERU: LOCALIZACION TERRITORIAL DE LA POBLACION POBRE,
SEGUN AREA DE RESIDENCIA, 2007 - 2016
(Distribucién porcentual)

Niveles de pobrezal

Area de residencia

Pobre

Area de residencia 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Urbana 51,2 493 46,5 479 48,1 48,2 50,7 51,2 51,0 51,5
Rural 488 50,7 53,5 52,1 51,9 51,8 493 488 49,0 485
Region natural 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Costa 37,0 36,3 33,3 347 345 347 359 345 348 342
Sierra 459 474 484 485 49,0 49,0 472 48,1 479 489
Selva 17,1 16,3 18,4 16,8 16,5 16,3 16,9 174 17,2 16,9

Pobre extremo

Area de residencia 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Urbana 18,5 18,1 15,8 17,9 16,6 173 16,7 17,7 19,1 19,2
Rural 815 819 84,2 821 834 82,7 83,3 82,3 80,9 80,8
Region natural 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Costa 9,0 9,3 84 104 10,3 9,7 9.2 11,9 10,3 73
Sierra 741 72,0 69,9 68,3 713 725 719 69,7 69,0 70,6
Selva 16,9 18,7 21,7 213 18,4 17,7 18,9 184 20,6 22,2

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica- Encuesta Nacional de Hogares, 2007 - 2016.
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GRAFICO N° 4.5
PERU: LOCALIZACION POR REGION NATURAL DE LA POBLACION EN POBREZA EXTREMA, 2016
(Distribucion territorial)

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica- Encuesta Nacional de Hogares 2016.

4.3 Caracteristicas educativas

Segun diversos estudios existentes, sefialan que la educacion es el factor mas importante en la
reduccion de la pobreza. Si el nivel educativo es alto, la probabilidad de caer en la pobreza es
menor.

4.3.1 Nivel de educacion alcanzado

El nivel de educacién que alcanzan las personas es un indicador relacionado con las
calificaciones profesionales y, por ende, con los ingresos y gastos.

De la poblacién en situacién de pobreza, una de sus caracteristicas es presentar menor nivel
educativo que la poblacién no pobre. Para el afio 2016, el 51,9% de los pobres de 15 afios y mas
de edad, solamente lograron estudiar algin afio de educacién primaria o no tenian nivel alguno
de educacion, mientras que los no pobres el 24,2% ha alcanzado ese minimo nivel de educacidn.
Mas de un tercio (33,8%) de los no pobres ha alcanzado el nivel superior de educacién y los
pobres llegaron a alcanzar este nivel educativo (6,4%). La proporcién de poblacién con
educacion secundaria es similar entre los pobres y no pobres.
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CUADRO N° 4.5
PERU: NIVEL DE EDUCACION ALCANZADO POR LA POBLACION DE 15 Y MAS ANOS DE EDAD,
SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2007 - 2016
(Distribucién porcentual)

BBl 2008 2000 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Condicion de pobreza

Total
Pobre 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Primaria 1/ 51,6 52,7 54,8 54,0 53,9 53,0 53,2 53,2 51,3 51,9
Secundaria 41,0 40,2 38,2 39,2 39,0 39,9 39,7 39,8 41,6 41,7
Superior No universitaria 5,2 53 51 49 4.8 4.8 50 4.8 4.8 42
Superior Universitaria 2/ 2,2 1,9 2,0 1,9 2,3 2,2 2,0 2,2 2,3 2,2
Pobre extremo 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Primaria 1/ 71,6 72,3 72,5 73,0 72,8 70,5 729 718 67,8 68,5
Secundaria 26,5 255 256 258 251 27,0 254 258 30,0 293
Superior No universitaria 14 18 14 0,8 1,7 1,7 1,1 2,0 1,6 14
Superior Universitaria 2/ 0,4 0,4 0,5 0,3 0,5 0,7 0,6 0,4 0,7 09
Pobre no extremo 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Primaria 1/ 455 458 48,6 48,5 48,9 483 48,7 49,2 479 485
Secundaria 454 454 42,6 43,1 427 434 43,0 428 44,0 442
Superior No universitaria 6,4 6,5 6,4 6,0 5,6 57 59 54 55 47
Superior Universitaria 2/ 2,7 24 25 2,4 2,8 2,6 24 2,6 2,6 25
No pobre 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Primaria 1/ 21,0 21,6 218 22,7 238 23,2 24,1 245 243 242
Secundaria 425 432 428 428 42,3 42,0 42,1 428 434 42,1
Superior No universitaria 15,9 15,8 16,0 16,0 15,8 15,4 14,6 13,8 13,5 14,8
Superior Universitaria 2/ 20,6 19,3 194 18,5 18,0 19,4 19,2 18,9 18,8 19,0

1/ Incluye a los que tienen inicial o no tienen nivel de educacion.

2/ Incluye Superior No Universitaria, Superior Universitaria y Postgrado.

Nota: Serie actualizada con estimaciones ajustadas a las proyecciones de poblacion (sin ajuste por grupos de edad).
Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - Encuesta Nacional de Hogares, 2007-2016.

GRAFICO N° 4.6
PERU: NIVEL DE EDUCACION ALCANZADO POR LA POBLACION DE 15 Y MAS ANOS DE EDAD,
SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2016
(Porcentaje)
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1/ Incluye a los que tienen inicial o no tienen nivel de educacion.

2/ Incluye Superior No Universitaria, Universitaria y Postgrado.

Nota: Serie actualizada con estimaciones ajustadas a las proyecciones de poblacién (sin ajuste por grupos de edad).
Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - Encuesta Nacional de Hogares 2016.
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4.3.2 Promedio de afos de estudios alcanzados

Analizando los resultados, se observa que en el afio 2016, un pobre en el Peru logra estudiar en
promedio hasta el primer afio de educaciéon secundaria, ya que logra acumular 6,9 afios de
estudio, mientras una persona no pobre llega a estudiar en promedio cuarto afio de secundaria
(10,2 afios de estudio).

GRAFICO N° 4.7
PERU: ANOS PROMEDIO DE ESTUDIOS ALCANZADOS POR LA POBLACION
DE 25 Y MAS ANOS DE EDAD POR CONDICION DE POBREZA, 2016
(Numero de afios de estudio)
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Pobre Pobre extremo Pobre no No pobre
extremo

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica- Encuesta Nacional de Hogares 2016.

10,2

Por area de residencia, los pobres del &mbito urbano llegan a estudiar 8,0 afios, mientras los del
area rural 5,6 afios.

CUADRO N° 4.6
PERU: ANOS PROMEDIO DE ESTUDIOS ALCANZADOS POR LA POBLACION DE 25 Y MAS ANOS DE EDAD,
SEGUN CONDICION DE POBREZA Y AREA DE RESIDENCIA, 2007 - 2016
(Numero de afios de estudio)

Condicin de pobreza/ 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Area de residencia

Total
Pobre 71 7,0 6,8 6,9 6,9 6,9 7,0 6,9 7,0 6,9
Pobre extremo 54 54 53 52 53 54 54 52 57 55
Pobre no extremo 7,6 75 7.3 7,3 7.2 73 7,3 72 73 72
No pobre 10,6 10,5 10.5 10,4 10,2 10,3 10,2 10,1 10,2 10,2
Urbana
Pobre 8,2 8,3 8.2 8,1 8,2 8,2 8,1 8,0 8,2 8,0
Pobre extremo 6,3 7,0 6.6 6,3 6,6 7,2 6,4 6,4 71 6,8
Pobre no extremo 84 8,5 8.3 8,3 8,3 8,3 8,3 8,1 8,2 8,1
No pobre 11,0 10,9 10.9 10,8 10,7 10,8 10,7 10,7 10,7 10,7
Rural
Pobre 5,6 54 55 54 53 54 55 54 5,6 5,6
Pobre extremo 5,1 5,0 51 5,0 5,0 5,0 51 49 53 52
Pobre no extremo 59 57 57 57 55 5,6 5,6 5,6 57 58
No pobre 7,6 75 74 7,2 7,2 7,2 7,0 6,9 7,0 7,0

Nota: Serie actualizada con estimaciones ajustadas a las proyecciones de poblacion (sin ajuste por grupos de edad).
Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica- Encuesta Nacional de Hogares 2007-2016.
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4.3.3 Asistencia escolar

Asistencia a educacion inicial

En el afio 2016, los resultados de asistencia a educacioén inicial de las nifias y nifios pobres es
inferior en 5,9% (75,1%) al de las nifias y nifios no pobres (81,0%).

Comparando con el afio 2015 aumenta en 4,0 puntos porcentuales, al pasar de 71,1% a 75,1%.
Un comportamiento similar se observa en la asistencia escolar de las nifias y nifilos no pobres
incrementandose en 2,7 puntos porcentuales (de 78,3% a 81,0%).

GRAFICO N° 4.8
PERU: TASA NETA DE ASISTENCIA A EDUCACION INICIAL, POR CONDICION DE POBREZA, 2007-2016
(Porcentaje)
Pobre No pobre
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica- Encuesta Nacional de Hogares 2007-2016.

Asistencia a educacion primaria

Para el afio 2016, la asistencia a educacion primaria de las nifias y nifios pobres y no pobres es
igual y aumenta.

En comparacion al afio anterior los resultados de asistencia a educacion primaria en la poblacion
de las nifas y nifios pobres de 6 a 11 afios de edad, aumenta en 0,6 punto porcentual, de 90,7% a
91,3% y entre nifias y nifios no pobres se incrementé en 2,0 puntos porcentuales de 89,0% a
91,0%.
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GRAFICO N° 4.9
PERU: TASA NETA DE ASISTENCIA A EDUCACION PRIMARIA, POR CONDICION DE POBREZA, 2007-2016
(Porcentaje)
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica- Encuesta Nacional de Hogares, 2007-2016.
Asistencia a educacion secundaria

La tasa de asistencia escolar a educacién secundaria de la poblacién pobre de 12 a 16 afios de

edad, en el afio 2016 es de 73,8%, inferior en 12,8 puntos porcentuales a la tasa de asistencia de
los adolescentes no pobres (86,6%).

GRAFICO N° 4.10
PERU: TASA NETA DE ASISTENCIA A EDUCACION SECUNDARIA,
POR CONDICION DE POBREZA, 2007-2016
(Porcentaje)

m Pobre = No pobre
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica- Encuesta Nacional de Hogares 2007-2016.
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CUADRO N° 4.7
PERU: TASA NETA DE ASISTENCIA ESCOLAR, SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2007 - 2016
(Porcentaje respecto del total de poblacion de cada grupo de edad y condicion de pobreza)

_ " Afios Diferencia
Nivel de educacion/ (en puntos porcentuales)

Condicion de pobreza
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2016/2015  2016/2007

Pobre
Asistencia a inicial 1/ 538 559 530 590 582 600 662 707 711 751 4,0 213
Asistencia a primaria 2/ 931 927 941 926 927 909 921 916 907 913 06 -18
Asistencia a secundaria 3/ 650 649 656 669 687 694 716 742 743 738 0,5 838

Pobre extremo

Asistencia a inicial 1/ 433 465 469 475 540 553 636 653 713 725 1,2 29,2
Asistencia a primaria 2/ 97 927 925 900 931 921 918 921 910 916 0,6 0,1
Asistencia a secundaria 3/ 514 519 513 484 568 562 582 650 637 663 2,6 14,9

Pobre no extremo

Asistencia a inicial 1/ 584 614 562 633 597 616 669 722 711 758 47 174
Asistencia a primaria 2/ 938 927 949 935 926 906 922 915 906 913 0,7 2,5
Asistencia a secundaria 3/ 699 700 715 728 721 733 749 766 769 756 1,3 57

No pobre
Asistencia a inicial 1/ 71 753 780 744 770 769 793 804 783 810 27 39
Asistencia a primaria 2/ 938 946 938 939 932 920 925 920 890 910 2,0 2,8
Asistencia a secundaria 3/ 857 840 81 84 87 89 854 862 850 866 1,6 0,9

1/ Asistencia de poblacion de 3 a 5 afios de edad.

2/ Asistencia de poblacion de 6 a 11 afios de edad.

3/ Asistencia de poblacion de 12 a 16 afios de edad.

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica-Encuesta Nacional de Hogares 2007-2016.

4.3.4 Analfabetismo y pobreza

Analizando el indicador de analfabetismo, en el afio 2016, el 13,1% de la poblacién pobre de 15 y
mas afos de edad no sabia leer ni escribir, es decir, era analfabeto. Este fendmeno afecté mas a
los pobres extremos ya que el 20,6% eran iletrados. Entre la poblaciéon no pobre, la tasa de
analfabetismo se ubico en 4,4%.

A nivel de area de residencia, la tasa de analfabetismo de la poblacién pobre del area urbana se
ubicé en 8,1% y en el area rural en 18,8%. Entre la poblacién no pobre la incidencia del
analfabetismo en el area urbana fue de 3,1% y en el area rural de 11,8%.
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CUADRO N°4.8
PERU: TASA DE ANALFABETISMO, SEGUN CONDICION DE POBREZA Y AREA DE RESIDENCIA, 2007-2016

(Porcentaje)
; . Diferencia
Area de residencia/ Gres (en puntos porcentuales)
Condicion de pobreza
2011 2012 2016 2016/2015  2016/2007
Total
Pobre 158 164 163 163 158 140 140 140 135 131 0,4 2,7
Pobre extremo 261 267 257 273 244 219 223 231 201 206 05 5,5
Pobre no extremo 126 127 130 131 136 119 121 12,1 12,1 11,6 0,5 -1,0
No pobre 41 43 41 43 44 4,0 4,2 45 43 44 0,1 0,3
Urbana
Pobre 9,1 9,3 9,6 9,2 8,9 74 8,1 8,8 8,6 8,1 0,5 -1,0
Pobre extremo 184 158 196 179 146 121 162 174 129 126 0,3 5,8
Pobre no extremo 8,3 8,7 8,7 84 8,5 7,0 75 8.2 8,3 7,7 0,6 0,6
No pobre 3,0 3,1 29 3,0 31 2,6 2,7 29 28 3,1 0,3 0,1
Rural
Pobre 231 236 224 233 227 208 205 198 188 188 0,0 -4,3
Pobre extremo 27,7 290 268 294 264 242 236 243 218 226 08 -5,1
Pobre no extremo 199 195 193 198 208 190 190 178 176 173 0,3 2,6
No pobre 120 121 118 120 18 115 121 12,7 121 11,8 0,3 0,2

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica-Encuesta Nacional de Hogares 2007-2016.

4.4 Acceso a Seguro de salud y pobreza

4.4.1 Cobertura de seguro de salud

Comparando el indicador de cobertura de salud con el afio 2015, la poblacién pobre que cuenta
con seguro de salud aumentd en 2,1 puntos porcentuales y la poblacion no pobre 3,2 puntos
porcentuales en el 2016. La poblacion pobre pas6 de 79,4% en el 2015 a 81,5% en el 2016 y la
poblacién no pobre de 71,1% a 74,3%.

GRAFICO N° 4.11
PERU: POBLACION CON SEGURO DE SALUD, SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2007 - 2016
(Porcentaje)

= Pobre = No pobre

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica- Encuesta Nacional de Hogares 2007-2016.
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4.4.2 Cobertura de seguro de salud segun tipo

Segun el tipo de seguro de salud que tiene, la poblaciéon pobre (extrema y no extrema) accede
mayoritariamente al Seguro Integral de Salud (SIS); asi de cada 100 pobres extremos 85 tienen
este seguro. En el caso de la poblacién no pobre, el Seguro Integral de Salud cubre al 38,8%.

GRAFICO N° 4.12
PERU: POBLACION CON SEGURO INTEGRAL DE SALUD, SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2016
(Porcentaje)
84,5
72,9 75,0
38,8
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extremo no extremo

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica- Encuesta Nacional de Hogares 2016.

Al comparar los afios 2015 y 2016, los pobres y los no pobres que cuentan con Seguro Integral
de Salud se han incrementado en 3,3 y 3,2 puntos porcentuales, respectivamente.

En relacién al seguro de EsSalud, el 29,1% de la poblacién no pobre tiene este seguro, en el caso
de los pobres, este seguro alcanza sélo al 6,3%.
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CUADRON°4.9
PERU: TENENCIA DE SEGURO DE SALUD, SEGUN CONDICION DE POBREZA Y TIPO DE SEGURO, 2007 -2016
(Porcentaje respecto del total de poblacion)

- Diferencia
Afios

Tipo de seguro de salud / (en puntos porcentuales)

Condicion de pobreza

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2016/2015  2016/2007

Pobre

Con seguro de salud 36,2 554 666 70,1 715 652 76 753 794 815 2,1 453
Unicamente SIS 295 491 60,2 637 643 582 642 674 71,7 750 33 455
Unicamente EsSalud 59 59 57 58 6,5 6,6 7,0 75 74 6,3 1.1 0,4
Con SIS y EsSalud 0,1 0,1 0,2 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,1
Con otros seguros de salud 1/ 0,7 0,3 0,5 0,4 0,6 0,5 0,5 0,4 0,3 0,3 0,0 -0,4

Sin seguro de salud 638 446 334 299 285 348 284 247 206 185 2,1 -45,3
Pobre extremo
Con seguro de salud 419 648 748 809 820 750 787 806 839 856 1,7 43,7
Unicamente SIS 406 638 739 799 797 734 776 796 824 845 21 439
Unicamente EsSalud 1,0 0,9 0,7 0,9 2,1 1,5 0,9 0,9 14 1,0 0,4 0,0
Con SIS y EsSalud 0,0 0,1 0,0 0,1 0,0 0,0 01 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Con otros seguros de salud 1/ 0,2 0,1 0,1 0,1 0,2 0,1 0,1 0,1 0,0 0,0 0,0 -0,2
Sin seguro de salud 58,1 35,2 25,2 19,1 18,0 25,0 21,3 19,4 16,1 14,4 1,7 -43,7
Pobre no extremo
Con seguro de salud 341 51,6 63,3 66,5 68,4 62,3 69,8 741 78,4 80,6 2,2 46,5
Unicamente SIS 255 431 548 584 598 535 609 646 693 729 3,6 474
Unicamente EsSalud 7,6 79 7,6 74 78 8,2 8,4 9,0 8,8 74 1,4 -0,2
Con SIS y EsSalud 0,1 0,1 0,2 0,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,1
Con otros seguros de salud 1/ 0,8 0,4 0,6 0,5 0,8 0,6 0,5 04 04 0,3 0,1 -0,5
Sin seguro de salud 65,9 48,4 36,7 335 31,6 37,7 30,2 259 21,6 19,4 -2,2 -46,5

No pobre

Con seguro de salud 46,5 52,7 57,5 605 618 60,7 635 67,2 7.1 743 3,2 278
Unicamente SIS 77 156 204 242 252 220 263 307 356 388 32 311
Unicamente EsSalud 297 286 290 287 290 306 298 296 293 291 0,2 0,6
Con SIS y EsSalud 0,1 0,2 0,2 0,1 0,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,1
Con otros seguros de salud 1/ 8,9 8,3 79 75 74 8,0 74 6,9 6,3 6,3 0,1 2,6

Sin seguro de salud 535 473 425 395 382 393 365 328 289 257 -3,2 27,8

1/ Comprende seguro privado de salud, seguro de las FFAA. y Policiales, seguro universitario privado, seguro escolar privado, etc.
Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica-Encuesta Nacional de Hogares, 2007 - 2016.

4.5 Caracteristicas de la participacion en la actividad econémica

4.5.1 Tasa de actividad econémica y pobreza

La tasa de actividad es un indicador que muestra la oferta y disponibilidad de la fuerza de
trabajo.

En el afio 2016, se observa que tanto la poblaciéon pobre y no pobre participan en proporcion
similar en la actividad econémica: 70,2% y 71,4%, respectivamente.

Comparando este indicador con el afio 2015, este disminuye en la poblacién pobre en 1,3 puntos
porcentuales y aumenta en la poblacién no pobre en 1,3 puntos porcentuales.
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CUADRO N°4.10
PERU: TASA DE ACTIVIDAD ECONOMICA SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2007- 2016
(Porcentaje respecto del total de poblacion en edad de trabajar segun condicion de pobreza)

- Diferencia
Afios erenc

Condicion de pobreza (en puntos porcentuales)

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016  2016/2015  2016/2007

Total
Pobre 75,0 754 75,7 75,3 745 73,0 724 713 7,5 70,2 1,3 -4.8
Pobre extremo 80,1 79,6 79,1 778 76,8 740 742 723 137 70,8 2,9 9,3
Pobre no extremo 734 73,9 74,6 74,6 73,9 72,7 72,0 71,0 71,0 70,1 -0,9 -3,3
No pobre 70,8 71 71,6 72,0 71,6 "7 14 707 7041 714 1,3 0,6

Nota: Serie actualizada con estimaciones ajustadas a las proyecciones de poblacion (sin ajuste por grupos de edad).
Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - Encuesta Nacional de Hogares, 2007-2016.

4.5.2 Pobreza y participacion en la actividad econdémica segun tamafio de

empresa

La mayoria de los pobres trabajan en micro o en pequefias empresas. De cada 100 pobres que
trabajan, 82 lo hacen en empresas entre 1 a 5 trabajadores, mientras que la poblacién ocupada
no pobre que trabaja en este tipo de establecimientos es 63 de cada 100.

El 6,0% de la poblacién pobre trabaja en grandes empresas (de 51 a mas trabajadores), mientras
que los no pobres lo hacen el 22,5%.

GRAFICO N° 4.13
PERU: POBLACION OCUPADA POR TAMANO DE EMPRESA,
SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2016
(Distribucién porcentual)
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica- Encuesta Nacional de Hogares 2007-2016.
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CUADRO N° 4.11
PERU: POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA OCUPADA, SEGUN CONDICION DE POBREZA
Y TAMANO DE EMPRESA, 2007-2016
(Distribucién porcentual)

Condicion de pobreza/Tamaiio Arios
de empresa 2011 2012
Total
Pobre 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
De 1 a 5 trabajadores 78,0 78,6 78,2 772 80,3 79,6 78,9 794 81,1 82,1
De 6 a 10 trabajadores 11,0 10,7 1,1 12,2 10,1 9,9 10,2 98 8,5 8,2
De 11 a 50 trabajadores 46 44 47 42 38 44 45 4,2 41 3,6
De 51 y mas trabajadores 6,1 6,1 58 6,0 55 54 6,0 6,3 6,1 6,0
No especificado 0,2 0,2 0,2 0,4 0,4 0,6 04 0,3 0,2 0,2
Pobre extremo 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
De 1 a 5 trabajadores 815 82,8 82,1 80,1 84,2 83,3 834 83,1 858 874
De 6 a 10 trabajadores 14,5 13,3 13,9 15,2 12,6 11,9 14,0 131 11,0 8,9
De 11 a 50 trabajadores 22 19 2,1 1,6 14 2,2 1,3 1,5 1,0 1,7
De 51y mas trabajadores 1,7 19 19 31 1,7 24 1,2 2,0 21 2,0
No especificado 0,1 0,1 0,0 0,1 0,1 0,2 0,1 0,3 0,1 0,0
Pobre no extremo 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
De 1 a 5 trabajadores 76,8 76,9 76,6 76,2 79,2 78,6 778 78,6 80,0 80,9
De 6 a 10 trabajadores 97 97 10,0 1,3 93 94 9,2 9,0 79 8,0
De 11 a 50 trabajadores 55 53 58 5,0 45 5,1 53 48 48 4,0
De 51y mas trabajadores 7.7 7.7 73 6,9 6,5 6,3 72 73 7,0 6,8
No especificado 0,3 0,3 0,3 0,6 0,5 0,7 0,5 0,3 0,3 0,2
No pobre 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
De 1 a 5 trabajadores 594 594 59,7 61,0 61,0 59,8 60,8 614 62,1 62,8
De 6 a 10 trabajadores 73 74 71 71 6,9 6,8 6,6 6,5 6,1 59
De 11 a 50 trabajadores 8,3 8,9 8,7 8,4 79 8,1 8,3 78 8,0 7,6
De 51y mas trabajadores 235 228 23,0 219 224 232 228 228 224 225
No especificado 1,6 16 16 1,6 18 21 14 1,5 1.2 1.2

Nota: Serie actualizada con estimaciones ajustadas a las proyecciones de poblacion (sin ajuste por grupos de edad).
Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica-Encuesta Nacional de Hogares 2007-2016.

4.5.3 Pobreza y participaciéon en la actividad econémica segun categoria de
ocupacion

Para el afio 2016, los pobres participan en 46,3% en el mercado laboral como trabajadores
independientes, el 28,5% son trabajadores asalariados, el 22,2% son trabajadores familiares no
remunerados y el 1,5% son empleadores o patronos, igual participacién tienen los trabajadores
del hogar.

En cambio, la poblacién ocupada no pobre, el 48,3% son asalariados (empleados y obreros), el
35,7% son trabajadores independientes, el 8,5% trabajadores familiares no remunerados, el

5,0% empleadores o patronosy el 2,4% trabajadores del hogar.
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GRAFICO N° 4.14
PERU: POBLACION OCUPADA POR CATEGORIA DE OCUPACION,

SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2016

(Porcentaje)
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1/ Comprende: empleados y obreros.
2/ Incluye también a los trabajadores no remunerados de otros hogares y a practicantes sin remuneracion.
Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - Encuesta Nacional de Hogares 2016.

CUADRO N° 4.12
PERU: POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA OCUPADA, SEGUN CONDICION DE POBREZA
Y CATEGORIA DE OCUPACION, 2007-2016
(Distribucién porcentual)

Condicion de pobrezal

Area de residencia 2012
Pobre 100,0 100,0 100,0  100,0  100,0  100,0 100,0  100,0 100,0 100,0
Patrono / empleador 33 34 3,2 3,0 29 2,7 24 1,9 1,4 15
Asalariados 1/ 28,3 27,0 27,0 27,2 25,7 279 284 27,6 28,8 28,5
Trabajador independiente 421 436 435 435 449 448 445 458 448 46,3
Trabajador familiar no remunerado 2/ 23,7 235 242 243 247 22,3 229 229 233 222
Trabajador del hogar 2,7 2,5 21 2,0 18 24 19 1,7 1,7 15
Pobre extremo 100,0 100,0 100,0  100,0  100,0  100,0 100,0  100,0 100,0  100,0
Patrono / empleador 1,6 18 21 19 1,7 19 19 1,1 09 0,8
Asalariados 1/ 14,2 13,1 14,2 15,7 11,9 16,1 128 143 134 15,6
Trabajador independiente 454 472 475 46,8 48,5 485 494 498 496 50,3
Trabajador familiar no remunerado 2/ 31,7 36,9 352 34,5 375 328 353 343 354 329
Trabajador del hogar 1,0 11 0,9 1,2 0,4 0,7 0,7 0,5 0,6 0,5
Pobre no extremo 100,0 100,0 100,0  100,0  100,0  100,0 100,0  100,0 100,0 100,0
Patrono / empleador 39 4,0 3,6 33 3,2 2,9 25 2,0 15 1,7
Asalariados 1/ 33,2 324 319 30,8 29,6 31,2 32,1 30,6 32,2 31,2
Trabajador independiente 40,9 42,3 42,0 42,5 43,9 437 433 45,0 438 455
Trabajador familiar no remunerado 2/ 18,8 18,3 20,0 21,0 21,0 19,3 19,9 204 20,6 19,9
Trabajador del hogar 33 3,1 25 23 22 28 2,2 2,0 2,0 1,7
No pobre 100,0 100,0 100,0  100,0  100,0  100,0 100,0  100,0 100,0  100,0
Patrono / empleador 7,6 6,8 6,7 71 6,3 6,4 5,6 52 49 5,0
Asalariados 1/ 489 49,1 48,6 47,6 478 48,6 490 48,9 489 483
Trabajador independiente 32,1 326 32,8 33,7 34,0 338 339 348 349 35,7
Trabajador familiar no remunerado 2/ 8,8 8,7 9,2 8,8 9,4 9,0 9,0 8,9 8,8 8,5
Trabajador del hogar 2,6 2,8 2,7 29 25 21 25 2,2 25 24

1/ Comprende: empleados y obreros.

2/ Incluye también a los trabajadores no remunerados de otros hogares y a practicantes sin remuneracion

Nota: Serie actualizada con estimaciones ajustadas a las proyecciones de poblacion (sin ajuste por grupos de edad).
Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - Encuesta Nacional de Hogares, 2007-2016.
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4.5.4 Pobrezay participacion en la actividad econdmica segin ramas de actividad

Para el afio 2016, los pobres que trabajan, realizan actividades relacionadas con la agricultura,
pesca y mineria el 58,4%, servicios el 11,8%, comercio el 11,1%, manufactura 8,1%, entre otros.
La poblacién no pobre se desempeifia principalmente en servicios el 34,7%, comercio 20,1%,
agricultura, pesca y mineria el 21,1% y manufactura el 9,7%.

GRAFICO N° 4.15
PERU: POBLACION OCUPADA POR RAMAS DE ACTIVIDAD, SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2016
(Porcentaje)
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1/ Comprende actividades: Servicios, gas y electricidad, Restaurantes y Hoteles, Intermediacion financiera, Sector Publico, Salud, Educacion, etc.
Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - Encuesta Nacional de Hogares 2016.

CUADRO N° 4.13
PERU: POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA OCUPADA, SEGUN CONDICION DE POBREZA
Y CATEGORIA DE OCUPACION, 2007-2016
(Distribucion porcentual)

Condicion de pobreza/ Ramas de

actividad 2014 2015
Pobre 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Agricultura/Pesca/Mineria 524 544 58,0 56,4 57,2 55,5 55,8 57,1 58,4 58,4
Manufactura 94 9,2 8,2 8,3 8,3 8,4 8,5 73 71 8,1
Construccion 45 4,0 4,0 49 47 54 52 5,1 53 54
Comercio 13,6 12,0 114 11,5 10,6 11,7 114 11,2 10,9 11,1
Transportes y Comunicaciones 51 57 47 45 49 47 46 54 52 5,2
Servicios 1/ 15,0 14,7 13,7 144 14,3 14,5 14,5 13,8 13,1 11,8
Pobre extremo 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Agricultura/Pesca/Mineria 81,1 82,3 82,2 814 82,6 80,6 81,1 83,7 82,8 83,9
Manufactura 5,1 49 53 47 56 49 6,2 4,5 49 45
Construccion 1,5 1,5 18 24 17 23 26 2,1 24 36
Comercio 53 42 41 4,0 49 44 48 42 38 24
Transportes y Comunicaciones 1,4 1,6 1,4 1,3 1,0 2,0 1,0 1,3 1,5 1,4
Servicios 1/ 55 55 52 6,2 42 59 43 4,2 4,6 42
Pobre no extremo 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Agricultura/Pesca/Mineria 424 435 48,7 48,5 50,0 484 49,7 51,2 53,0 53,0
Manufactura 11,0 10,9 93 94 9,1 93 9,0 8,0 7,6 8,9
Construccion 55 5,0 48 57 55 6,2 58 57 59 58
Comercio 16,5 15,0 14,2 139 12,3 13,7 13,0 12,8 124 13,0
Transportes y Comunicaciones 6,3 73 59 55 6,0 54 55 6,3 6,0 6,0
Servicios 1/ 18,3 18,3 17,0 17,0 171 16,9 17,0 16,0 15,0 134
No Pobre 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Agricultura/Pesca/Mineria 15,2 16,1 15,9 16,7 18,6 18,8 194 20,2 210 21,1
Manufactura 12,5 1,8 11,6 11,2 10,6 10,9 10,4 98 98 9,7
Construccion 41 47 53 56 57 57 6,2 6,3 6,5 6,0
Comercio 224 22,3 216 21,6 211 214 215 21,3 20,2 20,1
Transportes y Comunicaciones 8,8 8,7 8,9 8,8 8,5 8,0 8,0 8,0 8,3 8,5
Servicios 1/ 36,9 36,4 36,7 36,1 355 352 345 344 343 347

1/ Comprende actividades como: Servicios de Gas y Electricidad, Restaurantes y Hoteles, Intermediacion financiera, Sector Publico, Salud, Educacion, etc.
Nota: Serie actualizada con estimaciones ajustadas a las proyecciones de poblacién (sin ajuste por grupos de edad).
Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica-Encuesta Nacional de Hogares 2007-2016.
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4.6 Perfil de los hogares segun condicion de pobreza

Los hogares analizados seglin condicién de pobreza presentan caracteristicas diferenciadas en el
tamafio, composicion, edad del jefe de hogar, acceso a servicios basicos y a las tecnologias de
informacion y comunicaciones.

4.6.1 Composicion demografica de los hogares

Los hogares de los pobres no so6lo tienen un mayor tamafio sino que también estan conformados
por una mayor proporcién de nifias, nifios y adolescentes implicando por consiguiente mayores
tasas de dependencia econémica en dichos hogares; esta situaciéon contrasta con los hogares de
los no pobres.

Analizando los resultados del afio 2016, en el 76,4% de los hogares pobres del pais habia al
menos una nifia/nifilo o una/un adolescente menor de 18 afios de edad, mientras que en los
hogares no pobres fue en el 55,6%. En cambio, en el 44,4% de los hogares no pobres sus
miembros tienen 18 afios o mas, mientras que en los hogares pobres presentan esta
caracteristica el 23,6%.

La mayor proporcion de poblacién menor de 18 afos de edad entre los pobres se asocia a la ain
alta tasa de fecundidad y una elevada dependencia demografica.

GRAFICO N° 4.16
PERU: COMPOSICION DEMOGRAFICA DE LOS HOGARES SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2016
(Porcentaje)
= Pobre = No pobre 44,4

Con al menos Con al menos Con al menos un nifio Con miembros de 18
un nifio menor un adolescente y al menos un y mas afios de edad
de 12 afios de 12 a 17 afios adolescente

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - Encuesta Nacional de Hogares 2016.

Con respecto al afio anterior, los hogares pobres con nifias y nifios o adolescentes entre sus
miembros, han disminuido en 0,6 punto porcentual, principalmente los hogares con nifias y
nifios menores de 12 afios de edad. Por el contrario, los hogares no pobres con nifias y nifios o
adolescentes entre sus miembros se ha incrementado en 0,3 punto porcentual y ha disminuido
los hogares con miembros de 18 afios y mas de edad en 0,3 punto porcentual.
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CUADRO N° 4.14
PERU: COMPOSICION DE LOS HOGARES DE ACUERDO A LA EDAD DE LOS MIEMBROS,
SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2007 -2016
(Distribucion porcentual)

Diferencia

Condicién de pobrezal Composicién de Afios (en puntos
los hogares porcentuales)
2008 2009 2010 2011 2012 2015 2016 2016/2015 2016/2007

Pobre
Con nifos/nifias o adolescentes 824 809 791 784 779 754 760 768 770 764 -0,6 -6,0
Con al menos un nifio menor de 12 afios 342 316 297 292 283 270 275 288 314 303 -11 -39
Con al menos un adolescente de 12 a 17 afios 103 113 12 108 110 105 111 105 10,0 9,9 0,1 -0,4
Con al menos un nifio y al menos un adolesc. 379 379 383 384 386 379 373 374 357 363 0,6 -1,6
Con miembros de 18 y mas afios de edad 176 191 209 216 221 246 240 232 23,0 236 0,6 6,0

Pobre extremo

Con ninos/nifias o adolescentes 812 788 754 757 739 753 713 742 773 761 -1,2 51

Con al menos un nifio menor de 12 afios 315 296 278 281 265 254 242 250 314 263 5,1 5,2

Con al menos un adolescente de 12 a 17 afios 73 78 8,3 73 75 7,6 9,2 9,4 8,1 9,1 1,0 18

Con al menos un nifio y al menos un adolesc. 424 415 394 404 399 423 379 398 378 407 2,9 1,7
Con miembros de 18 y mas aos de edad 188 212 246 243 261 247 287 258 22,7 239 1,2 51

Pobre no extremo

Con nifnos/nifias o adolescentes 829 817 806 793 790 754 771 774 770 765 0,5 -6,4
Con al menos un nifio menor de 12 afios 351 325 304 296 288 274 283 297 314 311 0,3 -4,0
Con al menos un adolescente de 12 a 17 afios 14 127 123 119 121 113 116 107 103 10,0 -0,3 1.4
Con al menos un nifio y al menos un adolesc. 3%4 365 378 378 382 367 372 369 352 353 0,1 -11
Con miembros de 18 y mas aos de edad 171 183 194 20,7 210 246 229 226 23,0 235 0,5 6,4
No pobre
Con nifos/nifias o adolescentes 606 614 616 604 592 575 568 554 553 556 0,3 -5,0
Con al menos un nifio menor de 12 afios 280 278 275 264 256 246 248 243 262 26,3 0,1 1,7
Con al menos un adolescente de 12 a 17 afios 152 156 161 16,7 160 156 149 147 130 130 0,0 -2,2
Con al menos un nifio y al menos un adolesc. 173 180 181 173 177 173 171 165 161 163 0,2 -1,0
Con miembros de 18 y mas aos de edad 394 386 384 396 408 425 432 446 447 444 -0,3 50

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica-Encuesta Nacional de Hogares 2007-2016.

4.6.2 Hogares con tenencia de al menos un adulto mayor entre sus miembros

Al evaluar la composicion de los hogares, segtn la presencia de al menos un adulto mayor, se
observa que estos hogares son mas vulnerables frente aquellos hogares que no tienen esta
composicidn.

Segun los resultados del afio 2016, en el 28,9% de los hogares pobres del pais tiene al menos un
adulto mayor, mientras que en los hogares no pobres fue en el 27,6%, menor en 1,3 puntos
porcentuales.
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GRAFICO N° 4.17
PERU: HOGARES CON TENENCIA DE AL MENOS UN ADULTO MAYOR, SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2007 - 2016
(Porcentaje respecto al total de hogares)

m Pobre No pobre

31,6 37 209

28,9 28,7 28,3 28,9
o Wz R R 2,6 276

25,2 5,2
20 | 621 [

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Nota: Los hogares con al menos un adulto mayor, son aquellos que entre sus miembros contienen al menos una persona mayor a 64 afios de edad.
Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - Encuesta Nacional de Hogares 2007 -2016.

CUADRO N° 4.15
PERU: HOGARES POR TENENCIA DE AL MENOS UN ADULTO MAYOR, SEGUN CONDICION DE POBREZA 2007-2016
(Porcentaje respecto al total de hogares)

Diferencia

Condicion de pobreza / Afios (en puntos porcentuales)
Tenencia de Ancianos
2011 2012 2016  2016/2015 2016/2007
Pobre
Con al menos un adulto mayor 230 246 268 289 287 316 317 309 276 289 1,3 59
Sin adulto mayor 770 754 732 T4 713 684 683 691 724 711 13 5,9

Pobre extremo
Con al menos un adulto mayor 264 291 332 346 363 360 382 330 301 295 -0,6 31
Sin adulto mayor 736 709 668 654 637 640 618 670 699 705 0,6 31

Pobre no extremo

Con al menos un adulto mayor 218 228 243 270 265 303 301 304 270 287 1,7 6,9
Sin adulto mayor 782 772 757 730 735 697 699 696 730 713 1,7 6,9
No pobre
Con al menos un adulto mayor 252 241 244 252 2717 2718 282 289 283 276 -0,7 24
Sin adulto mayor 748 759 756 748 723 722 718 711 717 724 0,7 24

Nota: Los hogares con al menos un adulto mayor, son aquellos que entre sus miembros lo integran al menos una persona mayor a 64 afios de edad.
Fuente: INEI - Encuesta Nacional de Hogares 2007-2016.
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4.6.3 Hogares con algiin miembro discapacitado

Analizando los resultados de discapacidad del afio 2016, los hogares pobres del pais que tienen
al menos un miembro con discapacidad es el 15,9% superior en 3,3 puntos porcentuales a los

hogares no pobres que presentan esta caracteristica (12,6%).

Comparando con el afio 2015, los hogares pobres y no pobres con al menos un miembro con
discapacidad se han incrementado en 0,5 y 0,9 puntos porcentuales respectivamente, pasando

de 15,4% a 15,9% y 11,7% a 12,6%, respectivamente.

GRAFICO N° 4.18
PERU: HOGARES CON ALGUN MIEMBRO DISCAPACITADO, SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2014 - 2016
(Porcentaje respecto al total de hogares)

= Pobre m No pobre

19,8

2014 2015 2016

Nota: Los hogares con al menos un discapacitado, son aquellos que entre sus miembros tienen a uno o mas miembros discapacitados.
Fuente: INEl - Encuesta Nacional de Hogares 2014-2016.

CUADRO N° 4.16
PERU: HOGARES CON ALGUN MIEMBRO DISCAPACITADO, SEGUN CONDICION DE POBREZA 2016 - 2016
(Porcentaje respecto al total de hogares)

- Diferencia
Conqlclon d.e pobre.zal (en puntos porcentuales)
Tenencia de Discapacitados 2016 2016/2015
Pobre
Con algun miembro discapacitado 19,8 154 15,9 0,5
Sin miembros discapacitados 80,2 84,6 84,1 -0,5
Pobre extremo
Con algtin miembro discapacitado 19,5 15,2 16,1 0,9
Sin miembros discapacitados 80,5 84,8 839 -0,9
Pobre no extremo
Con algun miembro discapacitado 19,9 154 15,9 0,5
Sin miembros discapacitados 80,1 84,6 84,1 -0,5
No pobre
Con algun miembro discapacitado 14,0 1,7 12,6 0,9
Sin miembros discapacitados 86,0 88,3 874 -0,9

Nota: Los hogares con al menos un discapacitado, son aquellos que entre sus miembros tienen a uno o mas miembros discapacitados.
Fuente: INEI - Encuesta Nacional de Hogares 2014-2016.
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4.6.4 Edad del jefe de hogar segin condicion de pobreza

Al analizar los resultados del afio 2016, la edad promedio del jefe/jefa de hogar pobre fue de
50,9 afios, teniendo 1,4 aflos menos que un jefe de hogar no pobre (52,3 afios). En el area
urbana, el jefe de hogar pobre (49,8 afios) es relativamente mas joven que el jefe de hogar no
pobre (52,0 afos). En el area rural, la edad promedio del jefe de hogar pobre fue de 51,8 afios,
teniendo 2,0 afios menos que un jefe de hogar no pobre (53,8 afos).

CUADRO N° 4.17
PERU: EDAD PROMEDIO DEL JEFE DE HOGAR, SEGUN CONDICION DE POBREZA Y AREA DE RESIDENCIA, 2007- 2016
(Afos)
Afos
Condicién de pobreza/
Area de residencia 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Pobre 478 488 499 50,6 51,0 51,9 52,3 52,0 50,3 50,9
Pobre extremo 488 500 518 52,6 53,3 52,6 54,5 52,8 50,5 50,9
Pobre no extremo 475 483 491 50,0 50,3 51,7 518 51,8 50,3 50,8
No pobre 50,2 50,0 50,6 51,0 52,2 52,5 52,7 53,2 52,4 52,3
Urbana
Pobre 46,6 472 478 49,3 49,0 51,1 50,8 50,4 49,4 49,8
Pobre extremo 477 481 508 524 514 52,6 56,3 496 488 50,0
Pobre no extremo 46,4 471 475 49,0 488 51,0 50,4 50,4 495 498
No pobre 50,1 499 504 50,8 52,1 52,2 52,5 52,8 52,2 52,0
Rural
Pobre 49,0 50,2 515 51,8 52,6 52,6 53,7 53,5 51,2 51,8
Pobre extremo 491 504 519 52,7 53,6 52,6 54,1 534 50,9 51,0
Pobre no extremo 49,0 500 512 512 52,0 52,5 535 53,6 51,3 52,1
No pobre 51,1 51,0 518 52,1 53,0 53,7 53,9 54,8 53,5 53,8

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica-Encuesta Nacional de Hogares 2007-2016.

4.6.5 Tamaiio del hogar segin condicion de pobreza

Los hogares pobres son de mayor tamafio y tienen un mayor nimero de nifias y nifios que el
hogar promedio de los hogares no pobres.

Segun los resultados observados, el hogar pobre tiene en promedio un miembro mas que los
hogares no pobres del total nacional. Por area de residencia, los hogares urbanos pobres tienen
1,3 miembros mas que un hogar no pobre y en el area rural la diferencia es de 1,1 miembros.
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GRAFICO N° 4.19
PERU: PROMEDIO DE MIEMBROS DEL HOGAR, SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2016
(Namero de personas)

48
46 ; 46
3,5
Hogar Pobre Hogar Pobre Hogar Pobre Hogar No pobre
extremo no extremo

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - Encuesta Nacional de Hogares 2016.

CUADRO N°4.18

PERU: PROMEDIO DE MIEMBROS DEL HOGAR, SEGUN CONDICION DE POBREZA Y
AREA DE RESIDENCIA, 2007 - 2016

(Numero de personas)

Condicién de pobrezal Afios
Area de residencia 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Hogar Pobre 49 49 438 4,8 4,8 4,7 4,7 4,7 45 4,6
Hogar Pobre extremo 51 50 49 49 49 50 48 48 47 4.8
Hogar Pobre no extremo 48 48 48 48 48 46 47 47 45 46
Hogar No pobre 3,7 3,7 38 37 37 37 37 3,6 35 35
Urbana
Pobre 5.1 5,0 5.1 5,0 5,0 5,0 5,0 5,0 48 49
Pobre extremo 54 52 54 53 52 58 48 5,1 52 54
Pobre no extremo 51 5,0 51 5,0 5,0 49 5,0 5,0 47 49
No pobre 38 38 38 38 38 3,7 3,7 3,7 3,6 3,6
Rural
Pobre 47 48 4,6 47 4,6 4,5 45 44 4,3 4,3
Pobre extremo 51 50 48 48 48 49 47 47 46 47
Pobre no extremo 44 4,6 44 4,6 45 43 44 43 42 42
No pobre 33 35 3,6 3,6 35 34 35 33 3.2 3.2

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - Encuesta Nacional de Hogares 2007 - 2016.

4.6.6 Jefatura de hogar segin condicion de pobreza

Segun jefatura de hogar, en el afo 2016, el 28,2% de los hogares del pais fueron
conducidos por mujeres y el 71,8% por hombres. De acuerdo a la condicién de pobreza,
se observa que en el grupo de los hogares no pobres, mayor proporcién de mujeres son
jefas de hogar; asi de cada 100 hogares no pobres 30 tienen como jefa a una mujer. En
cambio, entre los hogares pobres de cada 100 hogares 22 son conducidos por mujeres.

En los ultimos afios, se observa que la proporcién de hogares no pobres conducidos por
mujeres presenta una tendencia creciente.
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CUADRO N°4.19
PERU: JEFATURA DE HOGAR, SEGUN CONDICION DE POBREZA Y SEXO, 2007-2016
(Porcentaje respecto de la condicion de pobreza y sexo)

Anos
Condicion de pobrezal Sexo
2008 2009 2011 2012 2013

Total 100,0 1000  100,0 1000  100,0 1000 1000  100,0 1000  100,0

Hombre 771 76,4 76,0 75,0 74,6 742 735 724 72,0 718

Mujer 229 236 24,0 25,0 254 258 26,5 276 28,0 282
Pobre 100,0 1000  100,0 1000  100,0  100,0 1000 1000 1000  100,0
Hombre 799 79,7 79,2 785 78,1 779 779 772 76,2 785
Muijer 20,1 20,3 20,8 215 21,9 22,1 22,1 228 238 215

Pobre extremo 100,0 1000  100,0 1000 1000 1000 1000 1000 1000  100,0

Hombre 81,0 80,5 80,0 784 80,1 818 80,0 81,0 7,7 818

Mujer 19,0 19,5 20,0 216 19,9 18,2 20,0 19,0 23 18,2

Pobre no extremo 100,0 1000  100,0 1000  100,0 1000 1000 1000 1000  100,0

Hombre 795 79,3 78,9 78,5 776 76,8 774 76,3 758 779

Mujer 20,5 20,7 211 215 224 232 226 23,7 242 221
No Pobre 100,0 1000  100,0 1000 1000 1000 1000  100,0 1000  100,0
Hombre 75,6 749 74,7 738 73,6 73,2 725 713 711 704
Mujer 244 25,1 253 26,2 264 26,8 275 287 289 296

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica-Encuesta Nacional de Hogares 2007-2016.

4.7 Caracteristicas de la vivienda y pobreza

4.7.1 Material predominante en paredes exteriores de la vivienda

El material que predomina en las paredes exteriores de la vivienda de los pobres es el adobe /
quincha (46,0%), mientras que, en las paredes de la vivienda de los no pobres, predomina el
ladrillo o bloque de cemento (59,3%).

GRAFICO N° 4.20
PERU: MATERIAL PREDOMINANTE EN PAREDES EXTERIORES DE LA VIVIENDA, SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2016
(Porcentaje respecto total de hogares)

= Pobre ®m No pobre
59,3

Ladrillo o bloque de  Adobe/quincha Tapia Madera Otro material 1/
cemento

1/ Incluye: Estera, piedra con barro u otro material como cartén, latas, etc.
Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - Encuesta Nacional de Hogares 2016.
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CUADRO N°4.20

PERU: MATERIAL PREDOMINANTE EN PAREDES EXTERIORES DE LA VIVIENDA,
SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2007-2016

(Porcentaje respecto al total de hogares)

Diferencia

Condicion de pobreza / by (en puntos porcentuales)
Area de residencia
2010 2011 2012 2016 2016/2015 2016/2007
Pobre
-Ladrillo o bloque de cemento 207 200 181 199 188 193 201 192 200 197 0,3 -1,0
-Adobe/quincha 457 456 473 470 468 468 470 456 462 460 0,2 0,3
-Tapia 136 145 150 144 153 157 150 164 153 158 0,5 2,2
-Madera 79 8,3 8,9 8,6 9,0 89 106 109 11,0 113 0,3 34
-Otro material 1/ 121 115 106 102 10,1 9,2 73 79 75 72 -0,3 49

Pobre extremo

-Ladrillo o bloque de cemento 3,8 42 24 3,8 33 3,6 3,6 42 6,0 38 2,2 0,0
-Adobe/quincha 542 528 529 545 520 541 569 531 528 548 2,0 0,6
-Tapia 236 234 234 224 254 250 238 263 233 228 0,5 0,38
-Madera 58 6,3 73 79 8,5 6,9 75 6,5 84 9,6 1,2 38
-Otro material 1/ 127 132 140 114 109 105 8,1 9,9 9,5 9,0 0,5 3.7

Pobre no extremo

-Ladrillo o bloque de cemento 26,7 264 244 251 234 238 242 227 231 231 0,0 -3,6
-Adobe/quincha 427 427 451 445 453 447 446 439 447 441 0,6 14
-Tapia 10,1 109 17 118 123 131 128 141 136 143 0,7 42
-Madera 8,6 9.1 9,6 8,8 9,1 95 113 118 115 116 0,1 3,0
-Otro material 1/ 19 109 93 98 9,9 8,9 71 74 71 6,8 0,3 5,1
No pobre
-Ladrillo o bloque de cemento 651 637 639 634 611 613 609 598 594 593 0,1 5,8
-Adobe/quincha 219 222 225 228 243 244 243 253 246 241 0,5 2,2
-Tapia 36 37 38 42 41 42 46 47 49 53 0,4 1,7
-Madera 47 54 56 5.2 6,3 6,5 6,8 7,0 79 8,2 0,3 35
-Otro material 1/ 47 5,0 42 44 42 36 33 32 32 32 0,0 -1,5

1/ Incluye: Estera, piedra con barro u otro material como cartén, latas, etc.
Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica-Encuesta Nacional de Hogares 2007-2016.

4.7.2 Material predominante en el piso de la vivienda

Analizando el indicador de piso de la vivienda, en los hogares pobres, predomina en sus
viviendas el piso de tierra con 62,6% seguido por el cemento en el 26,9% de éstas y luego la
madera (entablado) que usa el 8,0% de viviendas.

En el 48,6% de los hogares no pobres predomina el cemento en el piso de las viviendas, luego el
parquet o madera pulida en el 24,3% de viviendas y el 21,2% con pisos de tierra, entre los
principales.
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GRAFICO N° 4.21
PERU: MATERIAL PREDOMINANTE EN EL PISO DE LA VIVIENDA, SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2016
(Porcentaje)
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - Encuesta Nacional de Hogares 2016.

CUADRO N° 4.21
PERU: MATERIAL PREDOMINANTE EN EL PISO DE LA VIVIENDA, SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2007-2016
(Porcentaje respecto al total de hogares)

~ Diferencia
Afios

Condicién de pobreza / (en puntos porcentuales)
e AR 2010 2011 2012 2013 2016/2015  2016/2007

Pobre
-Parquet o madera pulida o lamin. 12 15 07 13 15 13 18 15 21 17 04 05
asfalticas, losetas o similares
-Cemento 260 246 232 247 245 267 241 245 257 269 1,2 0,9
-Madera (entablados) 55 59 59 53 56 6,1 6,6 6,2 6,6 8,0 14 25
-Tierra 654 665 686 664 669 647 668 669 650 626 24 2,8
-Otro material 19 15 1,7 2,3 15 1,2 0,8 0,9 0,7 0,9 0,2 -1,0
Pobre extremo
-Parquet o madera pulida o lamin.
asfalticas, losetas o similares 00 02 00 04 01 05 0.1 0.1 05 01 04 01
-Cemento 56 57 56 6,0 84 6,0 6,4 6,3 6,7 78 1,1 2,2
-Madera (entablados) 34 56 56 45 56 50 55 38 58 72 14 38
-Tierra 885 858 856 857 840 866 869 891 859 833 -2,6 5,2
-Otro material 25 2,6 33 33 19 19 1,2 0,7 11 1,6 0,5 0,9
Pobre no extremo
-Parquet o madera pulida o lamin. 16 21 09 16 19 16 23 18 24 20 04 04
asfalticas, losetas o similares
-Cemento 331 322 302 308 292 326 285 288 299 310 11 2,1
-Madera (entablados) 6,3 6,0 6,0 55 56 6,4 6,8 6,7 6,7 8,1 14 1,8
-Tierra 574 587 618 601 619 585 618 617 604 582 2,2 0,8
-Otro material 1,7 1,0 11 19 14 1,0 0,6 1,0 0,6 0,7 0,1 -1,0
No pobre
-Parquet o madera pulida o lamin. 242 244 243 235 228 236 227 228 233 243 10 0.1
asfalticas, losetas o similares
-Cemento 506 50,0 511 511 506 502 502 495 493 486 -0,7 2,0
-Madera (entablados) 52 53 53 54 56 55 53 57 55 57 0,2 0,5
-Tierra 191 198 189 195 206 202 214 217 216 212 0,4 2,1
-Otro material 0,8 0,5 04 0,5 04 0,5 0,3 0,3 0,3 0,2 -0,1 -0,6

1/ Incluye: Piedra, pona, etc.
Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica-Encuesta Nacional de Hogares 2007-2016.
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4.8 Pobrezay acceso a servicios basicos de la vivienda

4.8.1 Acceso al agua para consumo humano por red publica

En el afio 2016, los hogares pobres que se abastecen de agua para consumo humano proveniente
de red publica dentro de la vivienda, es el 70,2%. En el caso de los hogares no pobres se observa
mayor cobertura ya que llega al 84,4%, siendo, 14,2 puntos porcentuales mas que los hogares
pobres. El 13,1% de los hogares pobres consumen agua de rio, acequia o manantial; en los
hogares no pobres el 3,4% consumen este tipo de agua.

GRAFICO N° 4.22
PERU: FORMAS DE ABASTECIMIENTO DE AGUA PARA CONSUMO HUMANO,
SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2016
(Distribucién porcentaje)

84,4
Pobre No Pobre
70,2
13,1
54
33 46 26 13 20 18 34 17 34 4 28
Red publica, Red pub. fuerade Piléon de uso  Camidn - cisterna Pozo Rio, acequia, Otra forma
dentrodela laviv. pero dentro publico u otro similar manantial o
vivienda del edificio similar

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - Encuesta Nacional de Hogares 2016.

Al comparar los resultados de los afios 2015 y 2016, se observa que, aumenta en 4,5 puntos
porcentuales los hogares pobres que acceden al servicio de agua para consumo humano por red
publica dentro de la vivienda.

Por el contrario, disminuye en el abastecimiento de agua para consumo humano proveniente del
rio, acequia o manantial en 2,6 puntos porcentuales, pozo en 1,1 puntos porcentuales y piléon de
uso publico en 0,4 punto porcentual.
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CUADRO N° 4.22
PERU: FORMAS DE ABASTECIMIENTO DE AGUA PARA CONSUMO HUMANO, SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2007-2016
(Distribucién porcentual)

Diferencia
Condicion de pobreza/Formas de Aiios (en puntos
abastecimiento de agua porcentuales)
2011 2012 2016 2016/2015 2016/2007
Pobre
Red publica, dentro de la vivienda 435 432 438 470 470 584 610 668 657 702 4,5 26,7
Red pub. fuera de la viv. pero dentro del edif. 5,6 59 49 4.8 49 42 2,6 34 3,0 33 0,3 2,3
Pilén de uso publico 3,7 35 3,1 25 29 24 3,0 27 30 26 04 -1,1
Camion - cisterna u otro similar 41 3,1 2,5 29 16 1,8 21 1,7 1,9 2,0 0,1 2,1
Pozo 58 52 6,3 6,1 6,5 4,1 4,1 44 45 34 11 24
Rio, acequia, manantial o similar 312 327 339 31 322 218 216 148 157 131 2,6 -18,1
Otra forma 6,1 6,5 55 55 5,0 73 55 6,1 6,2 54 0,8 0,7

Pobre extremo

Red publica, dentro de la vivienda 286 263 273 323 343 489 451 582 540 596 56 31,0
Red pub. fuera de la viv. pero dentro del edif. 2,2 37 2,9 19 2,3 14 0,9 1,0 14 1,0 -0,4 -1,2
Pilén de uso publico 31 2,8 2,2 2,8 2,0 1,7 21 24 1,7 1,7 0,0 14
Camion - cisterna u otro similar 0,9 08 0,3 08 05 0.2 04 05 0,0 05 05 04
Pozo 6,2 52 6,9 74 8,0 6,5 6,1 54 6,8 7,0 0,2 08
Rio, acequia, manantial o similar 541 564 564 506 491 361 407 257 295 240 5,5 -30,1
Otra forma 48 48 4.1 42 39 52 47 6,8 6,6 6,1 0,5 13

Pobre no extremo

Red publica, dentro de la vivienda 485 498 503 517 507 611 649 688 683 724 41 239
Red pub. fuera de la viv. pero dentro del edif. 6,8 6,8 57 57 57 50 2,9 39 33 38 0,5 -3,0
Pilon de uso publico 39 38 34 25 3,1 26 33 28 33 2,7 0,6 -1,2
Camion - cisterna u otro similar 5,2 4,0 3,3 3,6 18 2,3 2,6 2,0 23 2,3 0,0 2,9
Pozo 56 52 6,1 57 6,0 34 3,7 42 4,0 26 14 -3,0
Rio, acequia, manantial o similar 235 233 251 249 2714 178 170 123 127 108 -1,9 12,7
Otra forma 6,6 71 6,1 6,0 54 79 57 59 6,2 53 0,9 -1,3
No Pobre
Red publica, dentro de la vivienda 745 727 744 752 751 794 800 821 825 844 1,9 9,9
Red pub. fuera de la viv. pero dentro del edif. 73 79 75 7.7 75 6,2 53 50 45 46 0,1 2,7
Pilén de uso publico 1,8 19 1,7 1,7 14 1,5 1,9 1,5 1,7 1,3 0,4 05
Camion - cisterna u otro similar 3,6 32 28 2,2 2,0 1,8 2,0 2,0 2,0 1,8 0,2 -18
Pozo 33 30 29 28 23 18 2,1 1,9 2,0 1,7 0,3 -1,6
Rio, acequia, manantial o similar 6,4 75 71 7,6 8,9 54 5,6 44 40 34 -0,6 -3,0
Otra forma 32 39 35 29 28 37 3,1 32 33 28 0,5 04

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica-Encuesta Nacional de Hogares, 2007 - 2016.
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4.8.2 Acceso al servicio de desagiie por red publica de alcantarillado

Al analizar los resultados en el afio 2016, se observa que, de cada 100 hogares pobres, 36 tienen
el servicio de desagiie por red publica de alcantarillado dentro de su vivienda, eliminan las
excretas mediante pozo ciego o negro/letrina 22, pozo séptico 21 hogares, y 18 no tienen
servicio higiénico, lo que evidencia altos riesgos para la salud de las personas y la salud
ambiental de estos hogares.

En los hogares no pobres, de cada 100 hogares, 72 eliminan las excretas mediante red publica
dentro de la vivienda, 3 tienen este servicio dentro del edificio, pero fuera de la vivienda, 7
utilizan pozo séptico, 10 por pozo ciego o letrina, entre otros.

GRAFICO N° 4.23
PERU: FORMAS DE ELIMINACION DE EXCRETAS DE LOS HOGARES, SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2016
(Porcentaje)

72,0

m Pobre = No Pobre

Red publica dentro de Red pub. fuera de la Pozo séptico Pozo ciego o Rio, acequia o canal No tiene
la vivienda viv.pero dentro del negro/letrina
edificio

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - Encuesta Nacional de Hogares 2016.

Al comparar los resultados con el afio 2015, se incrementaron en 0,3 punto porcentual los
hogares pobres que cuentan con servicio de desagiie por red publica dentro de la vivienda.
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CUADRO N°4.23
PERU: FORMAS DE ELIMINACION DE EXCRETAS, SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2007-2016
(Distribucién porcentual)

Area de residencia / = iferencia
Formas de eliminacion de excretas / Aflos (en puntos
Condicion de pobreza porcentuales)
2008 2009 2010 2011 2012 2015 2016 2016/2015 2016/2007
Pobre
Red publica dentro de la vivienda 253 261 245 271 283 301 334 339 354 357 0,3 10,4
Red pub. fuera de la viv. pero dentro del edif. 50 42 39 42 4.8 4,0 24 31 2,6 2,6 0,0 24
Pozo séptico 183 209 237 250 228 222 221 225 208 209 0,1 26
Pozo ciego o negro/letrina 189 185 197 189 203 211 21,7 209 218 215 -0,3 2,6
Rio, acequia o canal 1,6 18 2,3 1,6 18 1,5 1,3 1,6 1,1 1.2 0,1 04
No tiene 310 286 259 232 221 212 191 181 184 182 -0,2 -12,8
Pobre extremo
Red publica dentro de la vivienda 55 7,6 55 8,7 8,6 91 M1 17 146 138 -0,8 8,3
Red pub. fuera de la viv. pero dentro del edif. 15 2,0 18 14 25 1,3 0,7 1,0 18 1,1 0,7 04
Pozo séptico 217 225 288 316 315 313 319 342 304 294 -1,0 77
Pozo ciego o negro/letrina 215 219 224 216 244 247 256 230 249 274 25 59
Rio, acequia o canal 0,9 1,7 1,9 1,6 15 1,9 1,0 1,3 10 06 0,4 0,3
No tiene 488 443 396 351 315 319 297 288 273 277 0,4 21,1
Pobre no extremo
Red publica dentro de la vivienda 320 334 319 330 340 360 389 389 399 403 0,4 8,3
Red pub. fuera de la viv. pero dentro del edif. 6,2 51 48 52 55 47 28 3,6 28 29 0,1 -3,3
Pozo séptico 171 202 21,7 229 202 197 197 198 187 191 0,4 2,0
Pozo ciego o negro/letrina 180 171 186 180 191 200 208 204 21,1 20,2 -0,9 2,2
Rio, acequia o canal 1,8 1,8 24 1,6 1,9 1,3 1,4 1,7 1,2 1,3 0,1 0,5
No tiene 249 224 205 194 191 183 165 156 164 16,1 0,3 8,8
No Pobre
Red publica dentro de la vivienda 681 677 692 689 686 705 702 702 709 720 1,1 39
Red pub. fuera de la viv. pero dentro del edif. 6,8 71 7,2 74 71 58 5,0 44 4,0 34 -0,6 -34
Pozo séptico 75 17 71 79 77 69 75 73 68 72 04 0,3
Pozo ciego o negro/letrina 8,8 8,0 78 7,6 8,3 90 100 107 111 104 -0,7 1,6
Rio, acequia o canal 1,3 16 1,6 14 1,3 1.2 1.1 1,2 1,0 1,0 0,0 -0,3
No tiene 7% 79 72 69 70 66 62 62 61 6,0 0,1 -15

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica-Encuesta Nacional de Hogares, 2007 - 2016.

4.8.3 Acceso al alumbrado eléctrico por red publica

Segun los resultados obtenidos para el afio 2016, el 84,0% de los hogares pobres y el 96,2% de
los hogares no pobres tienen energia eléctrica por red publica. El 8,6% de los hogares pobres
aun utilizan la vela para alumbrarse.
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GRAFICO N° 4.24
PERU: TIPO DE ALUMBRADO QUE UTILIZAN LOS HOGARES,
SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2016

(Porcentaje)
96,2 u Pobre m No pobre
84,0
8,6
04 0.1 19 05 .22 03 02 35 10 28 g5
Energia eléctrica Kerosene Petroleo/gas Vela Generador Otro No utiliza
por red publica (mechero / (ldmpara)

lamparin)

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - Encuesta Nacional de Hoaares 2016.

Comparando con los niveles obtenidos en el afio 2015, los hogares pobres con energia eléctrica
por red publica se han mantenido en similar proporcién a la del afio anterior y disminuyeron los
hogares pobres cuyo tipo de alumbrado es velas.

CUADRO N°4.24
PERU: TIPO DE ALUMBRADO QUE UTILIZAN LOS HOGARES SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2007-2016

(Porcentaje respecto del tipo de alumbrado y condicién de pobreza)
Area de residencia / Diferencia

Tipo de alumbrado / 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 (en puntos porcentuales)
Condicion de pobreza 2016/2015  2016/2007
Pobre
Energia eléctrica por red publica 639 659 663 699 732 751 794 810 840 840 0,0 20,1
Kerosene (mechero / lamparin) 231 193 164 105 34 1,9 1,2 0,9 04 04 0,0 22,7
Petréleo/gas (lampara) 1,6 2,0 2,3 33 44 38 29 23 1,8 1,9 0,1 0,3
Vela 225 220 221 193 185 160 132 119 9,8 8,6 -1,2 -13,9
Generador 0,1 0,2 0,1 0,2 0,4 0,3 0,3 0,3 0,3 0,3 0,0 0,2
Otro 11 1,3 18 27 2,8 2,7 34 35 3,0 35 0,5 24
No utiliza 0,3 0,8 1,0 14 1,7 3,0 25 24 23 2,8 0,5 25
Pobre extremo
Energia eléctrica por red piblica 418 451 449 488 530 540 619 632 715 700 15 28,2
Kerosene (mechero / lamparin) 399 331 289 183 6,1 49 2,0 2,3 0,7 0,8 0,1 -39,1
Petréleo/gas (lampara) 1,8 31 3,7 47 6,2 6,1 38 29 21 34 1,3 1,6
Vela 326 312 322 309 321 270 241 228 168 148 2,0 17,8
Generador 0,0 0,2 0,2 0,2 0,6 0,2 0,2 0,2 0,5 0,3 0,2 0,3
Otro 0,9 1,8 2,6 5,1 41 49 6,5 6,9 5,6 73 1,7 6,4
No utiliza 0,8 21 24 32 4,0 6,6 55 49 5,6 57 0,1 49
Pobre no extremo
Energia eléctrica por red ptblica 714 741 747 767 790 811 837 8571 88 869 0,1 15,5
Kerosene (mechero / lamparin) 174 139 115 8,0 2,6 1,1 1,0 0,6 04 0,3 0,1 171
Petréleo/gas (lampara) 1,5 1,5 18 29 39 3,2 2,7 21 1,7 1,6 0,1 0,1
Vela 191 184 182 155 145 129 105 94 8.2 73 0,9 -11,8
Generador 0.2 0.2 0,1 0,2 0,3 0,3 0,3 0,3 0.2 0,4 0,2 0,2
Otro 11 11 15 1,9 24 2,1 2,6 2,7 25 2,7 0,2 1,6
No utiliza 0,1 0,4 0,5 0,8 1,0 2,0 1,8 1,9 1,5 2,2 0,7 2,1
No pobre
Energia eléctrica por red publica 922 932 944 944 947 954 952 956 960 96,2 0,2 4,0
Kerosene (mechero / lamparin) 3,9 3,0 2,2 1,6 0,7 0,2 0,2 0,1 0,1 0,1 0,0 -3,8
Petréleo/gas (lampara) 04 05 04 0,7 09 09 0,7 0,7 0,6 05 0,1 0,1
Vela 6,2 56 4,6 41 38 33 33 29 2,6 2,2 0,4 4,0
Generador 0,1 0,1 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,1 0,2 0,1 0,1
Otro 0,5 0,5 0,5 0,6 0,7 0,6 0,9 0,9 08 1,0 0,2 0,5
No utiliza 0,0 0,1 0,1 0,2 0,3 0,3 04 04 04 05 0,1 05

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica-Encuesta Nacional de Hogares, 2007 - 2016.
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4.9 Pobreza y acceso a las Tecnologias de Informacion y Comunicacion
(TIC)

La informacion sobre Tecnologias de Informacién y Comunicacién (TIC) segun condicion
de pobreza de los hogares, permite conocer el nivel de acceso a estos medios y
determinar la brecha digital existente entre los pobres y los no pobres.

Al comparar los resultados del 2016 con el afio 2015, se observa un incremento en los
hogares pobres en acceso a las tecnologias de informaciéon y comunicaciones. Asi,
aument6 en 4,2 puntos porcentuales los hogares que tienen al menos un miembro con
celular, al pasar de 75,1% a 79,3%. También se incrementa en 0,5 punto porcentual los
que tienen televisidn por cable (10,8% a 11,3%).

En general el incremento observado entre los hogares pobres a las TICs, acorta la brecha
existente entre los hogares pobres y no pobres. Esta misma tendencia se observa entre
los hogares no pobres, donde también aumenté el acceso a las TICs.

En relacién al uso de teléfono fijo, se observa una reduccién tanto en los hogares pobres
(0,9%) y no pobres (1,3%).

GRAFICO N° 4.25
PERU: HOGARES CON ALGUN MIEMBRO CON CELULAR, SEGUN CONDICION DE
POBREZA, 2007 - 2016
(Porcentaje)
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Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - Encuesta Nacional de Hogares 2007-2016.
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CUADRO N° 4.25
PERU: HOGARES CON ACCESO A LAS TECNOLOGIAS DE INFORMACION Y COMUNICACIONES,

SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2007-2016
(Porcentaje respecto del total de hogares de cada condicion de pobreza)

Area de residencia/ @ Diferencia
Tecnologia de Informacion y R (en puntos porcentuales)
Cg:;‘c”lg':zce':’;ﬁ o 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2016 201612015 201612007
Pobre
Con teléfono fijo 78 73 6,5 6,6 6,1 6,2 6,4 5,0 4,1 32 0,9 -4.6
Con algiin miembro con celular 206 325 419 495 533 589 651 703 751 793 42 58,7
Con Tv. cable 3,1 37 43 49 79 7,6 97 107 108 11,3 0,5 8,2
Con Internet 0,1 0,2 0,2 0,6 1,3 1,6 25 24 23 30 0,7 2,9
Pobre extremo
Con teléfono fijo 0,2 0,5 0,1 0,5 1,2 0,9 0,6 0,8 0,5 0,6 0,1 04
Con algiin miembro con celular 3,2 88 203 271 329 400 456 548 611 668 57 63,6
Con Tv. cable 0,3 0,4 0,0 0,7 1,3 1,0 2,7 18 2,6 1,7 -0,9 14
Con Intemnet 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,1 0,1 0,0 0,0 0,0 0,0
Pobre no extremo
Con teléfono fijo 10,3 10,0 91 8,6 75 7,6 78 59 49 3,7 -1,2 6,6
Con algtin miembro con celular 265 418 503 567 591 642 698 738 782 820 38 555
Con Tv. cable 4,1 49 6,0 6,3 9,9 94 114 128 126 133 0,7 9,2
Con Internet 0,1 0,3 0,3 0,8 1,6 21 31 29 2,8 3,6 0,8 35
No pobre
Con teléfono fijo 442 431 421 387 370 357 341 318 289 276 1,3 -16,6
Con algin miembro con celular 589 721 769 812 818 854 862 882 898 909 1,1 32,0
Con Tv. cable 249 275 305 333 364 385 394 416 423 422 0,1 173
Con Internet 103 125 153 173 209 252 268 282 27,7 311 3,4 20,8

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica-Encuesta Nacional de Hogares, 2007-2016.

4.10 Pobreza y uso de combustibles para cocinar los alimentos

En relacion al uso de combustibles para cocinar los alimentos, el 60,3% de los hogares pobres
usan solamente gas o gas con otro combustible para cocinar sus alimentos (18,4% solo gas y
41,9% gas mas otro combustible) y el 26,3% utilizan lefia. En cambio, los hogares no pobres el
85,6% utilizan el gas o combinan el uso de este combustible con otro tipo (solo usa gas 51,6%,
gas y otro tipo de combustible el 34,0%).

GRAFICO N° 4.26
PERU: HOGARES QUE USAN DIFERENTES TIPO DE COMBUSTIBLES PARA COCINAR
SUS ALIMENTOS, SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2016

(Porcentaje)
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Sélo gas 1/ Gas Utilizan
y otro combustible 2/ lefia 3/

1/ Incluye GLP y gas natural.

2/ Ademas del gas (GLP y Natural), usan lefia, carbén, electricidad o Kerosene.

3/ Incluye también ramas secas, tuza de maiz, etc.

Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - Encuesta Nacional de Hogares 2016.
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Entre el afio 2015 y 2016, aumentan en 3,5 puntos porcentuales los hogares pobres que usan
dos tipos de combustible, siendo uno de ellos el gas y los hogares no pobres disminuyen en 0,5
puntos porcentuales, en el uso de lefia.

En cambio, disminuyen los hogares pobres, principalmente los pobres extremos que utilizan
otro tipo de material o lefia para cocinar sus alimentos.

CUADRO N° 4.26
PERU: TIPO DE COMBUSTIBLE QUE USAN LOS HOGARES PARA COCINAR LOS ALIMENTOS,
SEGUN CONDICION DE POBREZA, 2007-2016
(Porcentaje respecto del total de hogares de cada condicion de pobreza)

Area de residencia/ Afios Diferencia
Tipo de combustible para (en puntos porcentuales)
cocinar/
Condicion de pobreza 2011 2012 2016  2016/2015 2016/2009
Pobre
Sélo gas 1/ 16,5 151 123 1269 127 150 141 168 184 184 0,0 19
Gas y otro combustible 2/ 129 157 17,7 2060 206 215 276 337 384 419 35 29,0
Utilizan lefia 3/ 495 506 516 4843 484 435 360 323 277 263 -1,4 23,2
Otro 4/ 189 16,7 166 1669 16,7 188 208 162 143 122 21 67
Pobre extremo
Sélo gas 1/ 19 19 06 10 24 25 22 21 33 32 0,1 13
Gas y otro combustible 2/ 25 40 48 62 80 78 107 20,7 288 356 6,8 33,1
Utilizan lefia 3/ 71 726 733 689 685 660 531 512 420 430 1,0 28,1
Otro 4/ 222 190 192 214 196 227 315 249 241 166 -71,5 56

Pobre no extremo

Sélo gas 1/ 214 202 169 164 169 184 171 201 217 215 -0,2 0,1
Gas y otro combustible 2/ 16,5 202 22,7 252 245 254 317 367 405 433 2,8 268
Utilizan lefia 3/ 421 419 431 418 401 372 319 280 246 228 -1,8 19,3
Otro 4/ 178 158 156 152 169 17,7 182 142 122 113 -0,9 65
No pobre
Sélo gas 1/ 574 523 533 509 485 492 455 474 514 516 0,2 58
Gas y otro combustible 2/ 185 244 251 285 310 30,8 347 344 333 340 0,7 15,5
Utilizan lefia 3/ 105 112 100 97 101 94 85 79 66 61 -0,5 44
Otro 4/ 84 75 73 70 72 69 82 69 58 58 0,0 26

1/ Incluye GLP y gas natural.

2/ Ademas del gas (GLP y Natural) usan lefia, carbon, electricidad y Kerosene.

3/ Incluye también ramas secas, tusa de maiz, etc.

4/ Son hogares que utilizan carbon o kerosene 0 mas de un combustible contaminante para cocinar los alimentos.
Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica-Encuesta Nacional de Hogares, 2007 - 2016.
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