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OBJETIVO DEL MAPA DE POBREZA MONETARIA

El objetivo del Mapa de Pobreza es mostrar la distribucion geografica de la
pobreza monetaria a nivel de areas menores (provincia, distrito e infradistrito)
para identificar y priorizar las zonas mas pobres del pais, debido a que la
informacion a nivel de departamento no refleja la heterogeneidad dentro de las

provincias ni distritos.

Ademas, estas unidades administrativas (provincias y distritos) tienen una gran
demanda en la focalizacion de los programas sociales y el diseno de las

politicas publicas con criterios de descentralizacion y articulacion territorial.




USO DEL MAPA DE POBREZA MONETARIA

@ Facilita la definicion de prioridades para la asignacion de recursos publicos y es de mucha utilidad

en la focalizacion del gasto publico en zonas geograficas que presentan una mayor incidencia de
la pobreza.

() Esuninsumo y guia para los lineamientos en los diferentes Programas Sociales, porque permite
priorizar a la poblacion menos favorecida.

() Identifica las diferencias en las condiciones de los hogares y la poblacion a nivel de areas

pequenas (provincias, distritos e infra distritos) donde una encuesta no tiene ese nivel de
inferencia.

(¥) Esuna guia para una mejor distribucién de los recursos del pais.

El Mapa de Pobreza Monetaria es un insumo y guia para la
focalizacion de politicas publicas, mas no un determinante
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EXPERIENCIA EN CONSTRUCCION DEL MAPA DE POBREZA

2012
D.S. N2 009-2012-PCM: Pension 65 y Juntos (pobreza>=40%)
D.S. N2021-2012-EM: Fondo de Inclusién Social Energético (FISE) 2017
P - Sistema de Seguridad Energética en Hidrocarburos D.S. N2 008-2017-MIDIS: Contigo
. 2007 ‘ ? Pensidn no contributiva a personas con
D.S. N2 029-2007-PCM: Programas Sociales ; discapacidad severa en situacion de pobreza
D.S. N2 080-2007-PCM: CRECER : A
INEI responsable de elaborar el Mapa de Pobreza i '
2005 > ;
D.S. N2 032-2005-PCM: Se '
crea Programa Juntos
Mapa 2013 Mapa 2018
Fuentes:
Mapa 2009 Fuentes: -Censo 2017
Mapa 2001  gyentes: -SISFOH 2012-2013  _ENAHO 2017-2018
Entidad: M.E.E. :%%12%28027009 -EN&H0:2012-2013 Var. Externas:
Mapa 1996 Var. Externas: -Geoespaciales
1986 Fuentes: Var. externas: -Conglomerado “Man zfn :
Entidad: FONCODES - Censo 1993 - Distritos -Cent blad RS
- ENAHO 2001 entro poblado -Conglomerado
M 1986 Fuentes: -Rurales -Rurales
apa - Censos 1993 2010
Fuente : Censos 1981 . (Censo fle Tall? 99 e > R.S. N2 097-2010-PCM
Metodologia: Indices de \_ Se crea la Comisién Consultiva de la Pobreza W
Mapa 1981 carencias en servicios v
{uente : Censos 1972 / basicos y de vulnerabilidad
Entidad: INEI
~ _ /

Entidad : BCR
Metodologia : Condiciones de vida (Metodologia NBIs)
Analisis de Focalizacién de la Politica Social —- BCR - 2009

Y

Metodologia : Banco Mundial - Combinacién de datos de Censo y Encuesta (ELL)
Metodologia ELL, propuesta por el Banco Mundial y desarrollada por Chris Elbers, Jean Lanjouw y Peter Lanjouw




MEJORAS Y LIMITACIONES

MEJORAS

Se us6 la POBLACION
TOTAL proveniente
del Censo 2017, asi
como la PEA ocupada

Se probd la igualdad
de la distribucion en

Se utilizd variables

total estimada de 14
y mas afios de edad

Su conjunto y no
solamente en las

del contexto
espacial de los

Se estimaron
modelos

Se validaron los
resultados de la

Se increment? la

or categoria de i . i
Ecupaci(;gn y rama de el JE g‘;‘;ﬁgﬁfg:ﬁa prediccion en la ;nnuli)s:;aede la ENAHO
1P tra v fuera os departamentos
actividad 1/. Constitucional del S de Ancash, Arequipa,
En la ENAHO 2017- Callao, Provincia de.la MR Madre de Dios, Pasco
2018 se ajusto el de Limayla eV|tand_o " y Puno, para mejorar
factor de expansion Regién de Lima. sobreajuste de |os la precisién del Mapa
anual. modelos. de Pobreza Monetaria
________ ] | | | 2018.
leltaclones. fffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffffff ‘ La no disponibilidad de otras fuentes de informacion |
El nivel de preCiSién de las estimaciones distritales en la relevantes para exp|icar el gasto del hogar afecta la
@ - incidencia de pobreza monetaria se ve afectado por el @ eficiencia en las estimaciones de pobreza provincial y
- tamafio de la poblacion total de los distritos. El 30% de los - distrital. Tal es el caso de los registros administrativos de
distritos tienen una poblacién total menor a 600 hogares. - empleo, ‘

1/ “Per: Participacion de la Poblacién en la Actividad Econémica, 2017” — INEI.
Fuente: INEl — Mapa de Pobreza Provincial y distrital, 2018




METODOLOGIA

v Metodologia desarrollada por Elbers, Lanjouw y Lanjouw del Banco Mundial.
v Emplea la combinacion de la encuesta de hogares y el censo de poblacion.

ENCUESTAS A HOGARES POR MUESTREO CENSO Y LAS ENCUESTAS A HOGARES

Con la Encuesta

A
& G
Ll &

4. Hogares en la encuesta Hogares de la localidad N
8 con consumo C incluidos en el censo (sin

©, Todo los hogares con consumo estimado (o}
conNsSumo; )}

Con la Metodologia ELL

Pasos:

UTILIZA LA ENCUESTA DE HOGARES PARA

Paso 1 ESTIMAR UN MODELO DEL GASTO DEL HOGAR

EMPLEA ESTE MODELO PARA PREDECIR
(IMPUTAR) EL GASTO A CADA HOGAR DEL CENSO

CON EL GASTO IMPUTADO EN EL CENSO,
CALCULA LA POBREZA A NIVEL LOCAL CON
MUCHAS MAS OBSERVACIONES

Variables comunesy
con distribuciones
similares en censo y

Hogares con las  mismas
caracteristicas tienen diferente
gasto por razones no observadas

encuesta a nivel geografico
N '4
In ych 1. T Eeh
t

Hogares con las mismas
caracteristicas tienen diferente

gasto por razones no
observadas a nivel de hogar




FUENTES DE INFORMACION

B _ ~N Fuentes Externas
= ISR 9 I Bases de Poblacion (10)

Q Oficina de Normalizacion Previsional (ONP), 2016

L 4

= Censos Nacionales de Poblaciény

.. ® d t O Registro de Usuarios Afiliados al Aseguramiento Universal de Salud (SUSALUD), 2019
Vivienda 20 17 M‘cro a os Q Seguro Integral de Salud (SIS), 2017
= Encuesta Nacional de H Ogares O Sistema de Informacion de Apoyo a la Gestion de la Institucion Educativa (SIAGIE),2016-2017

2017-2018

4

= Caracteristicas de la poblacién

Q Evaluacién Censal de Estudiantes (ECE), 2011-2016
*Manzana O Paneles Solares o algun otro mecanismo que genere energia eléctrica (MINEM), 2017

ocong|omerado Q Plan de Salud Escolar (PSE), 2016
° C entl'O p Obl a d 0 Q Registro Nacional de Usuarios de Programas Sociales (RNU), 2017

) . a Programa Nacional CUNAMAS, 2018
¢ DIStrltO Q IV Censo Nacional Agropecuario (CENAGRO), 2012

\ Bases de Instituciones (10)

O Programa Nacional de Becas y Crédito Educativo (PRONABEC), 2012-2018
O Registro Nacional de Municipalidades (RENAMU), 2018

O Registro Nacional de Identificacién y Estado Civil (RENIEC), 2017

O Registro del Consumo de Energia Eléctrica Luz (OSINERGIM), 2017

Q Directorio Central de Empresas y Establecimientos, 2017

L 4

= Caracteristicas educativas

= Caracteristicas de la PEA

L 2

= Caracteristicas y servicios de la vivienda
= Tenencia de equipo y servicio de comunicacion en el hogar

= Otros indicadores de la vivienda y el hogar

O Programa Nacional de Saneamiento Rural (PNSR), 2018
Q Censo Escolar, 2017

a Censo Penitenciario, 2016

O Sistema de Denuncias Policiales (SIDPOL), 2017

O Mapa de Pobreza Provincial y Distrital, 2013




a) Validacion interna

60,0
50,0
40,0
30,0
20,0
10,0

0,0

b) Validacion externa

= Se realizé mediante una reunién de trabajo con los Gestores de Programas Sociales del MIDIS (JUNTOS, PENSION 45, QALI
WARMA, CUNA MAS) donde se presentaron y discutieron los resultados preliminares del Mapa de Pobreza Monetaria 2018.

PERU: INCIDENCIA DE LA POBREZA TOTAL ESTIMADA EN EL CENSO 2017 Y LA
INCIDENCIA OBSERVADA DE LA ENAHO 2017-2018 POR REGIONES

ENAHO 2017-2018
Intervalo de confianza observada

Cajamarca
Pasco
Huancavelica
Ayacucho
Puno
Amazonas
Loreto
Apurimac
Huanuco

1/ Comprende los 43 distritos que conforman la provincia de Lima.
2/ Comprende las Provincias de Barranca, Cajatambo, Canta, Cafiete, Huaral, Huarochiri, Huaura, Oydn y Yauyos.
Fuente: INEl - Mapa de Pobreza Provincial y Distrital 2018.
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* Agrupacion de distritos
Con la finalidad de obtener mayor precision en la incidencia de la pobreza
monetaria, se agruparon los distritos de menor tamano poblacional y con alto
coeficiente de variacion (c.v.); teniendo en cuenta su proximidad, caracteristica
urbano/rural y que sean estadisticamente similares.

e Grupo robusto e Grupo robusto
Caracteristicas Caracteristicas
14 14 14 14

Departamento  Lima  Lima
Provincia ‘Huaura 'Huaura Incidencia Inicial
Distrito _Checras Paccho Incidencia = 241 257

| | C.V. 251 227
Hogares 435 600 Incidencia agrupada
Area urbana 00 00| |incidencia | 251 251
Area rural 100.0. 100.0| [C.V. 171, 171

SAYAN

LEONCIO PRADO

PROVINCIA |, ...

PROVINCIA
OYON

SANTA LEONOR

!
HUARAL D ok, Tk 5. s 2 st Us s
Trvivsaes criore 3 apesete Ly, zliiacicnms s s 31 okzs

Desagregacion de distritos

En caso de distritos con gran tamano poblacional y alta
heterogeneidad en las condiciones de vida de la poblacion, se
procedio a desagregar las zonas segun niveles de pobreza.

LSTRIT
SAN JUAN DE LURIGANCHO

INCIDENGIADL POSRELA (%)

cruros [ 227- 291
GRUPO2 Il 168- 218
GRUPC 1 83- 13

y ——

| i

Fuente: INEl — Mapa de Pobreza Provincial y Distrital 2018.
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Resultados del Mapa de
Pobreza Monetaria 2018

» Resultados del Mapa de Pobreza Monetaria 2018
« Cambios encontrados entre el Mapa 2013 y Mapa 2018
 Nivel de coincidencias entre las NBI 2017 y Mapa 2018




NUMERO DE DISTRITOS, POBLACION Y HOGARES, SEGUN
RANGO DE POBREZA MONETARIA TOTAL, 2018

Rango de Namero de Poblacion en los Hogares en los
Pobreza distritos distritos distritos
Monetaria Abs. % Abs. Abs. %
“" N K“! 5 Menos a 20% 442 23,6 19463207 623 5077373 615
&g *:

De 20% a 39,9% 79 384 7607537 244 | 1998425 24,2

De 40% a 59,9% 597 | 31,9 | 3424520 | 11,0 979 451 1,9

De 60% y mas 116 6,2 742 121 24 197 036 2,4
31 237 385 8 252 285

Distritos Rango de habitantes

29 Mas de 20 mil

237 5 mil a menos 20 mil

POBREZA 2018

B 60.0-31.3 (116 distritos)
B 20.0-59.9 (597 distritos)
20.0-39.9 (719 distritos)

10.0-19.9 (299 distritos)
0.1- 9.1(143 distritos)

244 2 mil a menos 5 mil
203 Menos de 2 mil

Fuente: INEl — Mapa de Pobreza Provincial y Distrital 2018.



Poblacion

total

Mapa 2018 G
Departamento I.C. al 95% rupo
C.V. | robusto
L LI | LS.
01

Ayacucho Huanta Uchuraccay 73.3 89.3 5.0 3,861
Cajamarca Celendin Oxamarca 74.6 87.4 4.0 01 5,907
Cajamarca Chota Anguia 71.7 85.7 4.5 01 3,385
DISTRITOS Ayacucho Huanta Pucacolpa 65.8 90.5 8.0 02 2,692
MAS Huancavelica  Tayacaja Pichos 65.6 88.6 7.6 02 2,062
POBRES CaJ.amarca Sah Marcos JoseSabF)gaI 69.8 84.2 4.8 02 13,023
Cajamarca Cajabamba Cachachi 70.3 834 4.3 02 25,109
2018 Cajamarca Jaen Sallique 70.8 829 4.0 02 7,515
)  Cajamarca Cutervo  Cuiillo 66.2 87.1 7.0 02 2,618
Cajamarca Celendin Huasmin 68.6 83.7 5.0 02 11,279
Cajamarca Celendin Miguel Iglesias 68.2 834 5.1 02 4,078
Cajamarca Cutervo Callayuc 68.0 83.3 5.2 02 9,722
Cajamarca Cajamarca Encafada 675 82.3 5.0 02 20,568
Cajamarca Cajamarca Chetilla 66.9 819 5.2 02 3,878
Cajamarca Cajamarca Cospan 66.7 80.5 4.8 02 7,264
Cajamarca Chota Miracosta 65.1 82.2 59 02 3,359
Cajamarca Cutervo La Ramada 65.8 80.8 5.2 02 4,088 2R:22:i e dis
Ayacucho Huanta  Chaca 50.1 864 9.6 02 2,262 — D
Cajamarca Celendin Cortegana 64.8 79.7 5.3 03 7,449 20.0-39.9 (719 distritos)
Cajamarca Cajabamba Sitacocha 65.0 79.5 51 03 8,121 10.0~15.9 (259 distritos)

Nota: La conformacion de los grupos robustos se realizé con los 1874 distritos, no incluye los distritos desagregados.
Fuente: INEI — Mapa de Pobreza Provincial y Distrital 2018.

0.1- 9.1(143 distritos)




Altitud (m.s.n.m.): 2620  TACABAMBA

Pobreza Monetaria

Altitud (m.s.n.m.) : 2 836 HAVEZ

LONGOTEA

JOSE SABOGAL

Altitud (m.s.n.m.) : 3 898

Grupo robusto 01
I.C. al 95%
Lim. Inf. 76.3
Lim. Sup. 84.6
Coef. Var. (%) 2.6
Pobreza
Minima 78.7
Maxima 81.3
% Ruralidad 100.0
Region natural Sierra

INDICADORES TOTAL Anguia Oxamarca Uchuraccay
Poblacion total 13153 3 385 2907 3861
Vivienda particulares 3583 927 1603 1053
Hogares 3601 933 1615 1053

.4‘ Menores de 5 afios (% ) 10.4 8.6 10.4 12.0

R De 65 y mds (% ) 9.1 10.9 8.8 7.9

Poblacion total de 15y mas 8797 2379 3954 2465

Hasta primaria (% ) 71.9 64.5 78.4 68.7

Tasa de analfabetismo (% ) 22.9 23.1 15.9 34.0

Poblacion ocupada total de 14 y mas 6 340 1850 3075 1915

Dependientes (% ) 62.8 67.7 61.5 60.1

A Independientes (% ) 9.7 6.8 11.4 9.8

Agricultura (% ) 86.6 89.2 82.8 90.4

Servicios Basicos

ﬁ Red puiblica de desagiie (% ) 5.1 9.3 4.4 2.5

Con alumbrado eléctrico (% ) 71.4 91.5 58.3 73.7

Al menos 1 NBI 52.4 48.7 45.0 67.1

Hacinamiento (% ) 31.5 34.0 26.6 37.0

N.B.I.  Viv.Caract. Fisicas inadecuadas (% ) 11.1 18.5 0.5 21.1

Alta dependencia economica (% ) 17.7 10.8 16.7 25.2

. JUNTOS (hogares) 55.3 53.2 61.1 48.2

#3¢ PENSION 65 (poblacién) 79.2 75.6 825 78.1

Vaso de leche (poblacion) 16.5 17.0 18.6 12.7
Miles de soles transferencia

A~ Ingreso total recaudado 29 147 19 107 8221 4179

111 Gasto total ejecutado 26 902 16 746 5227 2 568

Canon total 1015 365 606 44




POBREZA 2013
I 60.0 - 97.4 (495 distritos)
I 40.0 - 59.9 (536 distritos)
20.0 —39.9 (517 distritos)
10.0 — 19.9 (202 distritos)
0.1 - 9.1 (124 distritos)

Rango de
Pobreza

Monetaria Abs.

Menos a 20%
De 20% a 39,9%
De 40% a 59,9% 536

De 60% y mas 495

MAPA 2013

Distritos

%

28,6
26,4

Poblacion en los

distritos
Abs.
14 728 758
9114788
3611038
3 044 367

%

1.8
10.0

Abs %

POBREZA 2018

B 60.0 - 81.3 (116 distritos)
I 40.0-59.9 (597 distritos)

20.0 —39.9 (719 distritos)
10.0 — 19.9 (299 distritos)

0.1- 9.1 (143 distritos)

MAPA 2018

Distritos

Abs.
19 463 207
7607 537
3424520
742121

597 31,9
116 6,2

Poblacion en los
distritos

%

11,0
2,4




Departamentos gue redujeron
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Departamentos que aumentaron
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Dominio Geografico
422
M Redujoen masde 5 p.p. (1111 distritos)
B Aument6 en mas de 5 p.p. ( 178 distritos)
170
o 143
Variacion de las tasas de pobreza 102
M s redujo la pobreza de 20 a mas puntos (331 distritos) 31 44
- Se redujo la pobreza entre 10y 19 puntos (502 distritos) L 5 16 2 9 8
[ R
Se redujo la pobreza 5y 9 puntos (278 distritos) R e F— o
No hubo cambios (585 distritos) Costa Costa Costa Sierra Sierra Sierra Selva Lima
Aumento la pobreza entre 5y 9 puntos (87 distritos) Norte Centro Sur Norte Centro Sur Metropolitana

- Aumento la pobreza entre 10y 19 puntos (69 distritos)

B Auments 1a pobreza de 20a més puntos (22 distritos) Fuente: INEl — Mapa de Pobreza Provincial y Distrital 2013-2018.




DISTRITOS QUE HAN AUMENTADO LA POBREZA MONETARIA

PERU: 20 DISTRITOS QUE HAN AUMENTADO
LA POBREZA MONETARIA, 2018

DISTRIBUCION DE DISTRITOS

MAPA 2013 MAPA 2018 o

QUE AUMENTAN su POBREZA Departamento Provincia Distrito Valor COIIHﬁ?I:Z":l:l(rS% a7 Valor cmll?i::::l:l(rs% @ Poblacién | BAEN VAT r(jll;::ftoo
MONETARIA ENTRE MAPA 2013 estimado Inferior |Superior estimado Inferior |Superior total MapaZ013

Y MAPA 2018 ANCASH PALLASCA HUACASCHUQUE 218 135 300 193 682 546 819 102 553 464 04

LORETO REQUENA YAQUERANA 119 90 148 126 485 361 60.8 13.0 2,258  36.6 08

. L cusco LA CONVENCION INKAWAS| 114 64 165 228 455 301 60.8 172 4892 341 08

Rangos de variacion Distritos que y

ANCASH SIHUAS RAGASH 287 202 371 150 593 454 732 120 2447 306 05

delapobreza  aumentansu % ANCASH PALLASCA BOLOGNES| 218 135 300 193 517 37.8 657 138 1071 299 07

monetaria total pobreza ANCASH PALLASCA SANTA ROSA 218 135 300 193 507 373 640 134 1135 289 07

LIMA OYON COCHAMARCA 27 162 292 145 515 368 662 146 1171 288 07

Entre 5y 9p.p g7 48.9 AMAZONAS  LUYA OCALLI 166 110 221 169 454 369 539 9.6 3902 288 08

ANCASH SIHUAS ALFONSO UGARTE 287 202 371 150 558 410 706 135 567 27.1 06

Entre 10y 19 p.p 69 38.8 ANCASH SIHUAS ACOBAMBA 386 272 501 150 649 524 775 98 1695 263 04

ICA CHINCHA CHAVIN 54 24 84 278 301 166 436 229 2110 247 12

20 a mas p.p. 22 12.4 ANCASH PALLASCA LLAPO 218 135 300 193 459 339 579 134 631 241 08

ANCASH PALLASCA LACABAMBA 401 264 537 175 633 494 771 112 538 232 04

Total distritos 178 100.0 LORETO REQUENA ALTO TAPICHE 307 191 423 192  53.8 417 659 115 1667 23.1 06

cusco LA CONVENCION VILLA VIRGEN 206 144 267 150 428 297 558 156 2,321 222 09

ANCASH RECUAY MARCA 153 80 226 242 362 237 488 177 169  20.9 10

PUNO SANDIA LIMBANI 251 176 326 151 454 341 567 127 3358 203 08

PUNO PUNO VILQUE 373 261 485 153 575 406 743 150 2,99 202 06

HUANCAVELICA ANGARAES CCOCHACCASA 242 173 311 145 444 323 566 140 3124 202 08

ANCASH MARISCALLUZURIAGA  MUSGA 321 238 403 131 522 382 662 137 1,035 201 07

Nota: Los 20 distritos sus diferencias son significativas al 99%.
- La conformacion de los grupos robustos comprende los 1874 distritos, no incluye los distritos desagregados.




DISTRITOS QUE HAN DISMINUIDO LA POBREZA MONETARIA

PERU: 20 DISTRITOS QUE HAN DISMINUIDO LA POBREZA
MONETARIA, 2018

DISTRIBUCION DE DISTRITOS QUE
HAN DISMINUIDO SU POBREZA
MONETARIA ENTRE MAPA 2013 Y

Departamento

Provincia

MAPA 2013

MAPA 2018

Distrito

Valor
estimado

Intervalo de
confianza al 95%

Inferior |Superior

C.v.

Valor
estimado

Intervalo de
confianza al 95%

C.v.

Inferior |Superior

Poblacion
total

Diferencias
Mapa2018/

Mapa2013

MAPA 2018 HUANCAVELICA HUAYTARA QUITO-ARMA 854 736 973 71 215 138 292183 728 -639 14
ANCASH RECUAY PARARIN 85 699 951 78 227 174 279119 1603 -598 14

SAN MARTIN  LAMAS BARRANQUITA 673 575 772 74 150 49 251343 6958 523 16

Rangos de variacion Distritos que AREQUIPA LA UNION QUECHUALLA 796 692 900 67 289 183 395187 287 507 12
de la pobreza disminuido % APURIMAC ANTABAMBA HUAQUIRCA 752 629 875 84 255 146 363217 1909 -49.7 14
monetaria total su pobreza AREQUIPA AREQUIPA SANJUANDETARUC 769 644 894 83 273 150 39.623.0 1490 -496 12
APURIMAC ANDAHUAYLAS HUAYANA 870 760 981 64 380 233 526197 793 490 10

SANMARTIN  SAN MARTIN JUAN GUERRA 697 550 844 108 221 137 305194 393 -476 14

278 25.0 LALIBERTAD  SANCHEZ CARRION CURGOS 974 948 1000 13 501 384 618120 8523 -473 07
LALIBERTAD  PATAZ PIAS 821 766 8.5 34 355 254 456145 1790 466 10

502 45.2 LALIBERTAD  BOLIVAR UCUNCHA 889 799 979 52 424 302 547147 85 -465 09
) AYACUCHO LUCANAS SANTAANADEHUA' 745 609 880 93 297 142 453267 88 -448 12

331 298 ApURiMAC AYMARAES SANAYCA 752 589 916 112 321 20 422160 1156 -431 11
o APURIMAC ANTABAMBA ANTABAMBA 712 625 799 62 282 177 387190 2925 430 12

111 100.0 PIURA PIURA CURA MORI 740 652 88 61 319 232 406140 19065 421 11
PIURA SULLANA MIGUEL CHECA 697 628 765 50 281 192 369161 9406 -41.6 12

HUANCAVELICA HUAYTARA SANANTONIODECL 749 672 826 52 335 226 444166 1438 -414 11

CAJAMARCA  CAJABAMBA CAJABAMBA 695 631 759 47 288 213 363133 32651 -407 12

ANCASH RECUAY LLACLLIN 632 486 778 117 27 174 279119 95 -405 14

AYACUCHO PAUCARDELSARASARA SANJOSEDEUSHUA 707 526 888 13.0 303 188 418194 233 -404 12

Nota: Los 20 distritos sus diferencias son significativas al 99%.
- La conformacion de los grupos robustos comprende los 1874 distritos, no incluye los distritos desagregados.




POBREZA NBI 2017

I 60.0-99.4 (251 distritos)
I 20.0-59.9 (481 distritos)
20.0-39.9 (886 distritos)

10.0-19.9 (227 distritos)
0.0— 9.9 (29 distritos)

COMPARACION DE LA POBREZA MONETARIA Y NBI

Rangos de

Mapa de Pobreza 2018

oobreza | 00- | 20.0- | 40.0- | 60.0- | 80.0- | Total

199 399 599  79.9  100.0 | distrito
0.0-19.9 146 74 36 0 0 256
20.0-39.9 213 323 295 55 0 886
40.0-59.9 66 200 168 46 1 481
NBI2017 g5 0.79.9 11 99 68 10 1 189
80.0-100.0 6 23 30 3 0 62

diT;:?t'o 442 = 719 597 | 114 2 1,874

POBREZA 2018

I 50.0-81.3 (116 distritos)
P 20.0-59.9 (597 distritos)
20.0-39.9 (719 distritos)

10.0-19.9 (299 distritos)
0.1- 9.1(143distritos)




Nota: Los resultados de la poblacién con al menos una Necesidad Bésica Insatisfecha se ha calculado con la poblacién total.
Fuente: INEI - XII de Poblacion, VIl de Vivienda y Ill de Comunidades Indigenas.

% DISTRITOS CON MAYOR PORCENTAJE DE LA POBLACION CON AL MENOS UNA NBI
PERU: VEINTE DISTRITOS CON MAYOR PORCENTAJE DE LA POBLACION

TOTAL CON AL MENOS UNA NECESIDAD BASICA INSATISFECHA

LORETO
LORETO
LIMA
Ccusco
LORETO
ANCASH
AMAZONAS
UCAVYALI
LORETO
UCAYALI
PUNO
AMAZONAS
LIMA
PIURA
JUNIN
JUNIN
JUNIN
HUANCAVELICA
PUNO
LIMA

DATEM DEL MARA

DATEM DEL MARANON

YAUYOS
PAUCARTAMBO
ALTO AMAZONAS
RECUAY
CONDORCANQUI
CORONEL PORTILLO
MAYNAS

CORONEL PORTILLO
SANDIA
CONDORCANQUI
HUARAL

PIURA

SATIPO

SATIPO

SATIPO

HUAYTARA
CARABAYA
HUAROCHIRI

CAHUAPANAS
ANDOAS

TUPE

KOSNIPATA
BALSAPUERTO
PARARIN

RIO SANTIAGO
IPARIA

TORRES CAUSANA
MASISEA

QUIACA

EL CENEPA
SUMBILCA

EL TALLAN

RIO TAMBO
LLAYLLA
VIZCATAN DEL ENE
AYAVI

SAN GABAN

SAN ANTONIO

Al menos
1 NBI (%)
99.4
96.4
96.1
95.9
95.9
95.6
94.3
92.7
92.5
92.0
91.7
91.1
90.5
90.4
90.0
89.4
88.9
88.8
88.7
88.7




POBLACION CON POBREZA MONETARIA 2018 Y CON AL MENOS UNA
NECESIDAD BASICA INSATISFECHA 2017

Condicion de

pobreza monetariaj no pobre

COMBINACION DE RESULTADOS DE LA
POBREZA MONETARIA 2018 Y NECESIDADES
BASICAS INSATISFECHAS 2017

NBI 2017

No pobre

15.7%

9.6%

ESTIMACION (%)
I 50.0- 100.0 ( 17 distritos.)
P 30.0 - 49.9 ( 240 distritos.)
. ] 20.0-29.9 (408 distritos.)
| 10.0-19.9 (662 distritos.)
- ] 0.0-9.9(547 distritos.)

25.3%

100.0%
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